Sygn. akt I C 28/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2022 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaqcy: Sedzia Malgorzata Zelewska
Protokolant: sekretarz sqdowy Agnieszka Bronk-Marwicz
po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2022 roku w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

przeciwko T. W.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powoda (...) Bank S.A. z siedziba w W. na rzecz pozwanej T. W. kwote 3.617,00 zl (trzy tysiace sze$¢set
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 28/22

UZASADNIENIE

(wyroku z dnia 24 maja 2022 roku)

Powod (...) Bank S.A. z siedzibga w G. domagal sie od pozwanej T. W. zaplaty kwoty 29.971,88 zl wraz z
odsetkami umownymi w wysokoéci 2-krotnoéci odsetek ustawowych za opdznienie, lecz nie przekraczajacych odsetek
maksymalnych od dnia 6 marca 2018 roku do dnia zaplaty, a takze zasgdzenia na swoja rzecz kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych.

Powod wywodzil swoje roszczenie z umowy kredytu gotdwkowego nr (...) z dnia 24 kwietnia 2017 roku udzielonego
pozwanej w kwocie 17.500 zl powiekszonego o skredytowang prowizje. Powo6d wezwal pozwana do uregulowania
zadluzenia, a wobec jego bezskuteczno$ci wypowiedzial umowe.

(pozew — k. 3-5)

W piémie z dnia 9 pazdziernika 2018 roku powd6d podtrzymal powddztwo, zglaszajac roszczenie ewentualne o zaplate
kwoty 17.500 zl z odsetkami w ustawowej wysokosSci od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu
kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

Powod wskazal, ze gdyby Sad przyjat stanowisko w $wietle wynikow postepowania karnego, iz umowa zawarta
pomiedzy stronami byla niewazna wobec stanu psychicznego pozwanej, powodowi przystuguje roszczenie z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia. Jest okoliczno$cia nie budzaca watpliwosci, iz pozwana otrzymata kwote 17.500,00 z}
w wykonaniu umowy.

(pismo z dnia 09.10.2018r. — k. 56-57)



Pozwana — przez pelnomocnika dzialajacego na podstawie umocowania udzielonego przez opiekuna cze$ciowo
ubezwlasnowolnionej pozwanej — domagala sie oddalenia powddztwa i zasadzenia na swoja rzecz kosztow procesu.

Pozwana zaprzeczyla, aby zawierala Swiadomie wazng umowe kredytu wskazanego w pozwie. Pozwana posiada
wiedze, ze jaki$ pan i pani mogli zawozi¢ ja do banku, ale w celu starania sie o kredyt, ktorego nie uzyskala. Strony
zostaly ofiarami przestepstwa przygotowanego przez osoby trzecie, co wynika z postepowania karnego. Sprawca
oszustwa byl A. W. dzialajacy w porozumieniu z innymi osobami, ktory zostal prawomocnie skazany za oszustwo
w postepowaniu przed Sadem Rejonowym Gdansk-Poludnie w Gdansku w sprawie o sygn. akt II K 1139/18. W
postepowaniu tym ustalono takze, ze na skutek wypadku komunikacyjnego w 2012 roku pozwana doznala m.in.
wieloogniskowego stluczenia moézgu skutkujacego tym, ze ,,(...) w dacie zawarcia umoéw miala calkowicie zniesiong
zdolno$¢ rozumienia znaczenia czyndéw i pokierowania swoim postepowaniem”.

Zatem umowa kredytu jest niewazna z uwagi na brak jej skutecznego zawarcia z pozwang, ktéra podla ofiarg
przestepstwa karnego. Jest to sytuacja umowy niewaznej ex tunc, nieistniejacej dotknietej wada o$wiadczenia woli o
charakterze bezwzglednym — przewidziana w art. 82 k.c.

Pozwana nie zostala bezpodstawnie wzbogacona, albowiem zgodnie z dyspozycja w umowie kredytowej $rodki
wyplacone na podstawie umowy kredytu otrzymal na swoj rachunek bankowy A. W.. Réwniez ta dyspozycja — jako
zawarta w umowie — jest niewazna. Pozwana powolala sie na tres¢ art. 407 oraz 409 k.c.

(odpowiedz na pozew — k. 117-119v.)

Zarzadzeniem z dnia 21 kwietnia 2022 roku wezwano powoda — przez pelnomocnika — do zlozenia o§wiadczenia, czy
kwestionuje fakty ustalone przez Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku, a wynikajace z tresci wyroku z dnia 25
maja 2021 roku wydanego w sprawie II K 1139/18 oraz jego uzasadnienia — w terminie 14 dni pod rygorem uznania,
ze nie kwestionuje.

(pismo — k. 142)
Nie udzielono odpowiedzi na zobowiazanie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Na skutek wypadku komunikacyjnego w 2012 roku pozwana T. W. doznala m.in. wieloogniskowego stluczenia
moézgu. Pomimo zakonczenia hospitalizacji utrzymywaly sie u niej organiczne zaburzenia osobowosci. Wymagala
pomocy 0s6b trzecich. Zamieszkala z synem. W badaniu neuropsychologicznym rozpoznano u niej zespoét relatywnie
uogdlnionych dysfunkcji wykonawczych na tle pourazowego uszkodzenia moézgu. W badaniach z 2017 roku
potwierdzono zdiagnozowana encefalopatie pourazowa, organiczne zaburzenia osobowosci i zaburzenia otepienne.
W funkcjonowaniu w sferze spolecznej stwierdzono znaczne oslabienie wgladu i prawidlowego osadu r6znych sytuacji
spotecznych i rodzinnych, niezaradnoé¢ zyciowa. Dazac do samodzielnego egzystowania moze by¢ latwym obiektem
manipulacji.

Dnia 20 kwietnia 2017 roku w G. A. W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzyS$ci majatkowej, doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wlasnym w postaci pieniedzy w kwocie 27.343,76 zl w ten sposdb, ze po uprzednim zawarciu
przez T. W. umowy kredytu gotéwkowego o nr (...) w zwigzku ze zlozonym uprzednio, za posrednictwem agenta
kredytowego M. 1., wnioskiem o udzielenie kredytu i wprowadzeniu w blad przedstawiciela banku co do zamiaru i
mozliwo$ci wywigzania sie z warunkéw zawartej umowy kredytu oraz ze zlozona w umowie kredytowej dyspozycja,
przyjat na swoj rachunek bankowy pienigdze pochodzace z udzielonego wsparcia finansowego.

W dacie zawierania umowy pozwana miala calkowicie zniesiona zdolnos¢ zrozumienia znaczenia czynow i
pokierowania swoim postepowaniem.



(dowdd: prejudykat w postaci wyroku Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 25.05.2021r. wydany
w sprawie o sygn. akt IT K 1139/18 — k. 122-122v., a takze niekwestionowane fakty wynikajace z uzasadnienia — k.
123-127, zeznania Swiadka P. W. — k. 150-151)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o prejudykat w postaci skazujacego wyroku Sadu Rejonowego Gdansk-
Poludnie w Gdansku z dnia 25 maja 2021 roku wydanego w sprawie o sygn. akt IT K 1139/18, a takze niekwestionowane
fakty wynikajace z uzasadnienia tego wyroku.

Ustalenia faktyczne sadu karnego co do popelnienia przestepstwa bezwzglednie wigza sad w postepowaniu
cywilnym. Oznacza to, ze sad w postepowaniu cywilnym zwigzany jest wylacznie wyrokiem karnym skazujacym
oraz sad w sprawach cywilnych zwigzany jest tylko ustaleniami sagdu w postepowaniu karnym co do faktu
popelnienia przestepstwa. Przepis art. 11 k.p.c. wyklucza w postepowaniu cywilnym formalna dopuszczalnoéc
prowadzenia dowodow shuzacych potwierdzeniu okolicznoéci faktycznych, ktére moglyby prowadzi¢ do podwazenia
odpowiedzialnoSci karnej skazanego prawomocnie za przypisany mu czyn. Tym bardziej sad rozstrzygajacy spor
cywilny, dla ktérego prawomocny wyrok karny ma charakter prejudykatu, nie moze ponownie oceniaé dowodow
zgromadzonych w ramach postepowania karnego (por. wyrok SA w Krakowie z 5.3.2021 1., I ACa 503/20, L.).

Z tresci okolicznosci faktyczny wigzacych niniejszy sad wynikalo, ze do zawarcia umowy kredytu doszlo na skutek
przestepstwa oszustwa, a nadto pozwana nie otrzymala §rodkéw z kredytu, a zostaly one przelane bezposrednio
na rachunek sprawcy czynu zabronionego. Pozwana nie dysponowala Srodkami pienieznymi z kredytu w zadnym
momencie.

Majac na uwadze brak zwigzania Sadu faktami wskazanymi w uzasadnieniu skazujacego wyroku, ze wzgledu
na ekonomike procesowa i wyjaénienie spornych kwestii Sad zobowigzal pelnomocnika powoda do zlozenia
o$wiadczenia, czy kwestionuje fakty wynikajace tak z wyroku karnego jak i jego uzasadnienia pod rygorem uznania,
ze nie kwestionuje ich. W tej sytuacji fakty te nalezalo uznaé za przyznane.

W ten sposéb Sad ustalil, ze bezspornie pozwana w dacie zawierania umowy kredytowej miata catkowicie zniesiong
zdolnoé¢ zrozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Zeznania $§wiadka P. W. uznano za
wiarygodne, jednak jedynie potwierdzaly one fakty wyzej ustalone, w szczegdlnosSci brak wzbogacenia pozwane;j.

Podstawe prawna powddztwa gtéwnego stanowil przepis art. 69 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 29 sierpnia 1997 roku
prawo bankowe (Dz.U. Nr 140, poz. 939 ze zm.), zgodnie z ktérym przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Oceniajgc czynno$¢ prawng pozwanej w postaci zawarcia umowy kredytu zawartej dnia 24 kwietnia 2017 roku
zdaniem Sadu w sposéb oczywisty nalezalo przyjac, ze zlozone przez pozwang o$wiadczenie woli zawarcia umowy
kredytu bylo niewazne.

Jak stanowi art. 82 k.c. niewazne jest o$wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktéra z jakichkolwiek powodow
znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to
w szczegblnosSci choroby psychicznej, niedorozwoju umyslowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego,
zaburzenia czynno$ci psychicznych.

Przepis ten przewiduje niewazno$¢ o$wiadczenia woli, ktore zostalo zlozone w stanie wylaczajacym $wiadome albo
swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, niezaleznie od powoddéw, ktore stan ten wywolaly. Przeslanka jego
zastosowania jest wiec pewien stan osoby skladajacej o§wiadczenie, istniejacy w chwili jego zlozenia i kwalifikowany co



do wplywu na procesy kognitywne i komunikacyjne tej osoby (P. Machnikowski (red.), Zobowigzania. Przepisy ogo6lne
i powiazane przepisy Ksiegi I KC. Tom I. Komentarz, Warszawa 2022). W razie zaistnienia sytuacji, o ktérej mowa
w art. 82 k.c., dokonana przez strony czynno§¢ prawna dotknieta jest sankcjg niewazno$ci bezwzglednej. Niewazno§é
tej czynno$ci prawnej jest bowiem pochodna niewaznosci jej podstawowego sktadnika, jakim jest o§wiadczenie woli
(zob. Z. Radwanski, w: System PrPryw, t. 2, 2002, s. 383; M. Gutowski, Niewazno$¢ czynno$ci, 2012, s. 150—152).
Niewazno$¢ bezwzgledna oznacza, ze czynno$¢ prawna nie wywolala i nie moze wywola¢ zadnych skutkéw prawnych
objetych wola stron. Niewazno$¢ ta powstaje z mocy prawa i datuje sie od samego poczatku (ex tunc), tzn. od chwili
dokonania niewaznej czynnoS$ci prawnej (wyr. SN z 7.4.2010 r., II UK 357/09, OSNAPiUS 2011, Nr 19—20, poz. 258,
s. 840; M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do art. 1—352. Wyd. 3, Warszawa 2021).

Nie bylo sporne miedzy stronami, ze pozwana w dacie zawierania umowy kredytowej miala calkowicie zniesiong
zdolnoé¢ zrozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Pochodna stwierdzenia niewaznego oSwiadczenia woli w celu zawarcia umowy kredytowej bylo ustalenie, ze czynno$¢
prawna z niej wynikajaca (zawarcie umowy kredytu) byla bezwzglednie niewazna.

Z powyzszych przyczyn na podstawie art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe a contrario powodztwo gléwne nalezalo
oddali¢ z uwagi na niewykazanie przez powoda zwigzania pozwanej umowa kredytu.

Powod sformulowal réwniez roszczenie ewentualne, w ktérym domagal sie zaplaty kwoty 17.500,00 zt wraz z
odsetkami z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia w razie uznania, ze umowa zawarta pomiedzy stronami byta
niewazna.

W tej sytuacji podstawe prawna powodztwa ewentualnego stanowil przepis art. 405 k.c., stanowiacy, ze kto bez
podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze,
a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci.

Z treSci opisu czynu zawartego w prawomocnym wyroku skazujacym nie wynikalo, aby pozwana otrzymala kwote
17.500 zh, a wrecz przeciwnie $rodki z kredytu — zgodnie z dyspozycja kredytu — przelane zostaly na rachunek sprawcy
czynu zabronionego. Jednocze$nie zadne dowody w sprawie nie wskazywaly, ze w zwigzku z bezwladnie niewazng
umowa kredytu pozwana zostala wzbogacona kosztem powoda. Pozwana zadnym momencie nie dysponowala
powyzsza kwotg, co potwierdzily réwniez zeznania §wiadka W., zatem brak jest podstaw do czynienia rozwazan w
oparciu o treé¢ art. 407 k.c. oraz 409 k.c. Majac na uwadze powyzsze oddalono réwniez powodztwo ewentualne na
podstawie art. 405 k.c. a contrario.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.), obcigzajac powoda
calo$cia poniesionych przez pozwang kosztéw procesu — zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Na
koszty te skladalo sie wynagrodzenie kwalifikowanego pelnomocnika w osobie adwokata (3.600,00 z}) oraz oplata
skarbowa od dokumentu pelnomocnictwa (17,00 z1).



