Sygn. akt I C 104/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2022 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: sedzia Tadeusz Kotuk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 lutego 2022 r. w G. sprawy z powo6dztwa M. K. przeciwko (...)
SA. V. (..JwW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powoda M. K.:

a. kwote 4.000 zl (cztery tysigce zlotych),

b. odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 4.000 zt za okres od 25 lipca 2019 r. do dnia zaplaty;
II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powoda M. K. kwote 1.245,78 zt (jeden tysiac dwieScie
czterdzieSci pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje $ciggnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni z roszczenia zasagdzonego powodowi
w punkcie I. lit. a) niniejszego wyroku kwote 139,73 zl (sto trzydzieéci dziewieé zlotych siedemdziesiat trzy grosze)
tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

V. nakazuje $ciggnaé¢ od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Gdyni
kwote 185,23 zl (sto osiemdziesiat pie¢ zlotych dwadzieécia trzy grosze) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sygn. akt I C 104/21

UZASADNIENIE

Stan faktyczny

W dniu 23 maja 2018 r. doszlo do kolizji drogowej polegajacej na tym, ze K. P. (kierujacy T. nr rej. (...))
wykonal nieprawidlowy manewr zmiany pasa ruchu i uderzyl w prawa strone prawidlowo poruszajacego sie
pojazdu kierowanego przez M. K.. Pojazd sprawcy byl ubezpieczony w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) S.A. V. (...) w W..

Okolicznosci bezsporne

W wyniku wypadku powo6d doznal skrecenia I. stopnia odcinka szyjnego kregostupa (tzw. naciagniecie) bez nastepstw
klinicznych. Nie bylo wymagane unieruchomienie odcinka szyjnego kohmierzem ortopedycznym, nie stwierdza sie
trwatych lub dlugotrwalych nastepstw zdarzenia. Dolegliwo$ci bolowe utrzymywaly sie do trzech miesiecy od
wypadku, w tym przez trzy pierwsze tygodnie o charakterze znacznym. Poszkodowany wymagal pomocy o0s6b trzecich
przez pierwsze trzy tygodnie, dwa razy w tygodniu po 6 godzin przy ciezszych zakupach, sprzataniu, praniu. Obecnie
nastapil powrdt do stanu sprzed wypadku, a rokowanie na przyszlosé jest dobre.

Dowod: opinia bieglego ortopedy, k. 175-179



Nie doszlo w wyniku wypadku u powoda do jakichkolwiek uszkodzen ukladu nerwowego.
Dowdd: opinia bieglego neurologa, k. 194

Ubezpieczyciel po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacit poszkodowanemu 2z tytulu
zado$éuczynienia za krzywde kwote 1.000 zlk

Okoliczno$é bezsporna
Ocena dowodoéw

Zeznania powoda sa czeSciowo niewiarygodne, a konkretnie w zakresie, w ktorym powod opisuje dolegliwoéci
przekraczajace ramy wynikajace z opinii bieglych: niewiarygodne jest twierdzenie, ze powod odczuwal dolegliwosci
do 6 miesiecy od daty wypadku oraz ze dolegliwosci pojawiaja sie nadal okresowo (opinia bieglego ortopedy
jednoznacznie wskazata okres do 3 miesiecy jako zakoniczenie skutkdw wypadku, brak aktualnych dolegliwo$ci i dobre
rokowanie na przyszlo$c).

Opinie bieglych lekarzy ortopedy i neurologa sa zdaniem Sadu jasne, pelne i wewnetrznie niesprzeczne.
Pozostale niezbedne do wyrokowania fakty byly bezsporne.
Kwialifikacja prawna

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze tre$¢ wyroku z dnia 4 lutego 2022 r. nalezy odczytywac¢ w kontekScie wezesniejszych
orzeczen zapadlych w sprawie, w tym przy uwzglednieniu zakresu tej czeSci orzeczenia z dnia 7 listopada 2019 r., ktéra
uprawomocnila sie bez zaskarzenia. Pozostala wiec do ponownego rozpoznania tylko kwestia czeSci zado$cuczynienia
(i czeSci odsetek od zado$cuczynienia).

W granicach zaskarzonej kwoty 7.000 zt z tytulu zasadzonego zado$c¢uczynienia Sad po ponownym rozpoznaniu
sprawy i uzupelieniu materialu dowodowego o dwie opinie bieglych lekarzy specjalistow doszedl do wniosku, ze
kwota ta jest znacznie zawyzona. Z opinii bieglego ortopedy wynika zawezenie zaré6wno intensywno$ci jak i czasu
trwania dolegliwo$ci wynikajacych z wypadku: sa one znacznie mniej powazne i mniej dlugotrwale, niz wynika to z
zeznan powoda w charakterze strony. Z opinii biegltego neurologa wynika z kolei wynika caltkowity brak uszczerbku
powoda na zdrowiu w aspekcie neurologicznym.

Majac powyzsze na uwadze i jednoczesnie uwzgledniajac dobrowolnie wyptacone zadoSéuczynienie (1.000 zl) Sad
doszed} do konkluzji, ze doptata w kwocie 4.000 zt z tytulu zadoSéuczynienia czyni jest zgodnym z trescia art. 445
§1k.c.

Ponadto — jako konsekwencje zmiany kwoty uznanego przez sad zado$cuczynienia — obnizono do kwoty 4.000 zt
kwote, od ktorej sg naliczane odsetki od 25 lipca 2019 r. (w takim zakresie rowniez przekazano sprawe do ponownego
rozpoznania).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie I. na mocy art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 415 w zw. z art. 436 §
2k.c.,art. 4818118 2k.c.

W pozostalym zakresie przekazanym do ponownego rozpoznania powoddztwo oddalono jako niezasadne co do
wysokos$ci na mocy art. 445 § 1 k.c. a contrario (punkt II. sentencji).

Koszty

O kosztach stron orzeczono na mocy art. 100 k.p.c., stosujac zasade wzajemnej kompensacji (rozdzielania) przy
uwzglednieniu wyniku calego procesu i kosztéw postepowania apelacyjnego. Powod wygral proces w 53%, pozwany —
47%. Koszty powoda to lgcznie 4537 z (420 z1, opl. sad. od pozwu, 1800 z} koszty zastepstwa, zaliczki 1400 zl, koszty



zastepstwa w post. apel. 900 zl, opl. skarb. 17 z1). Z czego 53% to: 2586,09 zl. Koszty pozwanego to lacznie 3117 zl
(1800 zl koszty zastepstwa, opl. od apelacji 400 zl, koszty zastepstwa w post. apel. 900 zl, opt. skarb. 17 z}). Z tego 47%
to: 1340,31 zL. Roznice na korzy$é powoda uwzgledniono wiec w punkcie III. Sprawa nie byla skomplikowana lub
obszerna — zastosowano stawki radcowsko/adwokackie na poziomie minimalnym.

W punktach IV. i V. rozlozono na strony nieuiszczone koszty sadowe (stanowigce niezaliczkowana cze$é
wynagrodzen bieglych, 1acznie 324,96 zl) na mocy art. 113 ust. 11 ust. 2 pkt 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c. 47% obciaza powoda (139,73 zl, za$ pozostalo$¢é — pozwanego.



