Sygn. akt: I C 67/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2022 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Joanna Jank

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 1 lipca 2022 r. w G.
sprawy z powddztwa I. E.

przeciwko A. E.

o zado$§éuczynienie

oraz z powbddztwa wzajemnego A. labedzkiego
przeciwko I. labedzkiej

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego A. L. na rzecz powddki I. L. kwote 68 000 zt (szeSédziesigt osiem tysiecy zlotych) wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 65 000 zt (sze$édziesiat piec tysiecy zlotych) o dnia 5 kwietnia 2019
r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 3000 zt (trzy tysiace ztotych) od dnia 12 grudnia 2019 r. do dnia zaplaty,

II. Oddala powodztwo 1. labedzkiej w pozostalym zakresie,

III. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5417 zt (piec tysiecy czterysta siedemnascie zlotych z tytulu zwrotu
kosztow postepowania),

IV. Oddala powo6dztwo wzajemne,

V. Zasadza od powoda wzajemnego na rzecz pozwanej wzajemnej kwote 5400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) z
tytulu zwrotu kosztéw postepowania,

VI. Przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Gdyni koszty sadowe, od obowiazku uiszczenia
ktérych zwolnione byty strony.

UZASADNIENIE

Powddka 1. L. wniosta pozew przeciwko A. L. o zaplate kwoty 68.000 zl z tytulu zado$¢uczynienia za krzywde, jakiej
doznala wskutek wieloletniej przemocy stosowanej przez pozwanego, a takze grozb i wyzwisk kierowanych przez niego
pod adresem powddki, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze kwoty 2.000
z} z tytulem zwrotu kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosla, ze do 31 marca 2016r. strony pozostawaly malzenstwem, ktore zostalo
rozwigzane przez rozwod z winy pozwanego. Jak wskazuje powodka przemoc ze strony pozwanego poczatkowo
ograniczala sie do wyzwisk slowami uwazanymi za obrazliwe, potem zaczal on uzywaé wobec powddki przemocy
fizycznej, dokonywat zlosliwosci jak wyziebienie mieszkania, pozostawienie moczu w sloikach w lazience, czy kalu



w wannie. Pozwany §ledzil poczynania powddki, robil notatki, pozostawial lisciki, w ktérych upokarzal, zastraszal
powddke, podobne lisciki pozostawial synowi i jego dziewczynie, w ktorych obrazal i oczernial powddke. Wielokrotnie
przeciwko pozwanemu toczyly sie postepowania karne, zostal on zobowigzany do kontaktowania sie z pow6dka w
formie pisemnej, do czego sie nie zastosowal, nastepnie sad orzekl wobec niego zakaz zblizania sie do powddki.
Pozwany zostal dwukrotnie skazany za czyny z art. 207 § 1 kk, ktére stanowig przestepstwo umys$lne. Pomimo
wyrokéw karnych, zakazu kontaktu i nakazu opuszezenia mieszkania, pozwany nadal nekal powodke, wysylajac jej
wypowiedzenia umowy uzyczenia lokalu. Jak podstawe powodztwa powddka wskazala art. 445 ke, a uzasadniajgc
rozmiar poniesionej krzywdy wskazata na wielokrotnie doznane urazy, w tym glowy i konczyny gornej, w wyniku
stosowanej przemocy przez bylego meza, znecanie sie psychiczne i fizyczne w postaci wszczynania awantur, ponizania,
niepokojenia, szarpania, kierowania grozb pozbawienia zycia lub zdrowia, oczerniania w oczach syna lub oséb trzecich,
co doprowadzilo do tego, ze powddka bala sie, a jej samoocena i poczucie bezpieczenistwa ulegly obnizeniu. Nadto,
mimo podjetego leczenia u powodki nadal wystepuja stany przygnebienia. Oprocz szkody osobowej powddka poniosta
takze szkode w postaci koniecznosci zakupu lekow, kosztow przejazdu do szpitala i na terapie, ktora wycenia na kwote
2.000 zL

(pozew, k. 3-14)

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa, a takze wytoczyl powddztwo wzajemne o zaplate kwoty 72.000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 25 grudnia 2019r. do dnia zaplaty. Pozwany przyznal, ze zostal
dwukrotnie skazany za przestepstwo z art. 207 kk, lecz jego zdaniem okolicznosci te nie maja wplywu na stan zdrowia
powddki, bowiem od 26 roku zycia jest osoba niepelnosprawng i nie mogtla znalez¢ zatrudnienia w czasie trwania
malzenstwa. Po urodzeniu syna, powddka zerwala pozycie fizyczne i od tego czasu strony prowadzily oddzielne
gospodarstwa domowe. Zdaniem pozwanego do zaistnialych zaj$¢ przyczynila sie powodka, ktéra prowokowala
zdarzenia, byla agresywna w stosunku do pozwanego, chciala by opuscil on lokal stanowiacy jego wlasnosé. Mimo
ze strony prowadzily osobne gospodarstwa domowe, pow6dka zmuszala powoda, by rozszerzyl wspolnosé malzenska
o mieszkanie spoldzielcze, lecz sad oddalil jej powddztwo. Pismem z dnia 27 marca 2014r. pozwany wypowiedzial
umowe uzyczenia zajmowanego przez powoddke lokalu. Obecnie pow6dka zamieszkuje w nim nie placgc czynszu,
a jedynie uiszcza oplaty za media. Zdaniem pozwanego, przedmiotowa sprawa zmierza do tego, by pozwany byl
zadluzony w stosunku do niej i nie roécil zadnych pretensji do jego wlasnoéci. Pismem z dnia 10 grudnia 2019r.
pozwany wezwal powodke do zaplaty odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu za okres od 1 stycznia 2015r.
do 31 grudnia 2018r., wyznaczajac termin do zaplaty do dnia 24 grudnia 2019r., lecz dotad nie otrzymat zaplaty.

(odpowiedz na pozew, k. 100-102)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Powddka 1. L. i pozwany A. L. od 28 lipca 1995 roku pozostawali w zwigzku malzenskim.

Wyrokiem z dnia 1 lipca 2015 roku wydanym w sprawie o sygnaturze II C 340/13 Sad Okregowy w Gdansku rozwigzat
zwiazek malzenski stron przez rozwod z przyczyn niezawinionych lezacych po stronie A. L., a takze uregulowal sposéb
korzystania z mieszkania polozonego w G. przy ul. (...) i przyznal pozwanemu prawo do wylacznego korzystania z

pokoju o powierzchni okolo 18 m? z balkonem, za$ pow6dce prawo do wylacznego korzystania z pokoju o powierzchni

okolo 12 m” polozonego naprzeciwko drzwi do we pozostawiajac do wspélnego korzystania pozostale pomieszczenia
w lokalu.

Wyrokiem z dnia 31 marca 2016r. w sprawie o sygnaturze akt I ACa 984/15 Sad Apelacyjny w Gdansku zmienit ww.
wyrok w ten sposdb, ze rozwiagzal zwigzek malzenski stron z winy A. L., a takze odstapil od orzekania o sposobie
korzystania ze wspdlnego mieszkania.

(dowod: wyrok Sadu Okregowego w Gdanisku z dnia 1 lipca 2015r. k. 284 akt Sadu Okregowego w Gdarnisku o
sygnaturze II C 340/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 marca 2016r., k. 336 tamze)



Po narodzinach syna R., podczas §wiat pozwany po raz pierwszy odezwal sie wulgarnie w stosunku do powddki, pdzniej
wy$miewal ja np. ze wzgledu na stan zdrowia (choroba kregostupa). Powddka poczatkowo starala sie usprawiedliwiac
zachowanie meza, ttumaczac jego zachowanie choroba. W dniu 1 pazdziernika 2007r. po jednym z incydentéw
powodka po raz pierwszy wezwala Policje. Po prawomocnym uniewinnieniu powoda od zarzutu znecania sie nad
powddka w sprawie o sygnaturze VIII K 180/08 doszto do eskalacji przemocy. Pozwany grozil kilkukrotnie powodce
pozbawieniem zycia, uzywajac przy tym stow powszechnie uznawanych za obelzywe (,,ja cie kurwo zabije”). Na skutek
interwencji Policji pozwany zostal skierowany na obserwacje psychiatryczng. Pozwany notorycznie odnosil sie do
powddki w sposodb wulgarny (,,kurwa”, ,pizda”, ,maciora”, ,gruba §winia”, ,wsiuna popierdolona”), ponizal ja, szydzil
zjej pracy zawodowej (,popierdolony kontrolling”, zarzucat jej, ze ,podpierdala” inne osoby), wszczynal awantury, byt
agresywny. Podczas awantur pozwany stosowal wobec zony przemoc fizyczng, m.in. uderzajac ja w glowe, kopiac, bijac
piesciami. Nadto, zarzucal powodce, ze chce mu odebra¢ mieszkanie, a takze, ze przyczynila sie do $mierci wlasnego
ojca. Pozwany wielokrotnie dokuczal powddce m.in. poprzez wysmarowanie wnetrza butdéw czarna pasta, oddawanie
kalu do wanny, pozostawienie wiaderka z moczem w kuchni, wyrzucanie §émieci z kosza na podloge, otwieranie
drzwi balkonowych w porze zimowej i wyziebianie mieszkania, odkrecanie kurkéw kuchenki gazowej, pociecie koszuli
nocnej powodki, a takze popychanie i szturchanie. Ze strachu przed pozwanym, powodka wstawila zamek na klucz do
drzwi do zajmowanego przez siebie pokoju.

(dowdd: zeznania $wiadka J. Z., plyta CD k. 247, zeznania éwiadka J. K. (1), plyta CD k. 247, zeznania éwiadka E. K.,
plyta CD k. 339, przestuchanie powodki 1. L., plyta CD k. 348)

Nadto, pozwany pisywat takze listy do syna stron, w ktorych oczernial i pomawial powddke, a siebie przedstawial jako
pokrzywdzonego.

(dowod: notatki pozwanego, k. 23-31)

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2008 roku wydanym w sprawie o sygnaturze VIII K 180/08 Sad Rejonowy w Gdyni
uniewinnil powoda od zarzutu znecania sie nad powddka w 2007 roku.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013r. wydanym w sprawie o sygnaturze II K 1167/12 Sad Rejonowy w Gdyni uznal
pozwanego winnym tego, ze w okresie od 5 marca 2010r. do 3 kwietnia 2012r. w G. znecal sie psychicznie nad pow6dka
poprzez wszczynanie awantur, wyzywanie stowami wulgarnymi, ponizanie, grozby wyrzucania z miejsca wspélnego
zamieszkiwania, grozenie pozbawieniem Zycia, przy czym czynu dopuscil sie w warunkach ograniczonej poczytalnosci,
tj. popelnienia przestepstwa z art. 207 § 1 kk zw. z art. 31 § 2 kk i wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, przy czym wykonanie kary warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy cztery lata. Przedmiotowy wyrok
uprawomocnil sie w dniu 26 listopada 2013r.

(dowdd: wyrok z dnia 26 czerwca 2013r. k. 241-242 akt Sadu Rejonowego w Gdyni o sygnaturze II K 1167/12 wraz z
uzasadnieniem k. 248-258 tamze)

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2015 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT K 384/14 Sad Rejonowy w Gdyni
uznal pozwanego winnym tego, ze w okresie od 4 kwietnia 2012 roku do dnia 27 listopada 2013r. w G. znecal sie
psychicznie i fizycznie nad zona I. L. w ten sposob, ze wszczynal awantury, uniemozliwial wspolne zamieszkiwanie,
kierowal grozby pozbawienia Zycia, uzywal wobec niej stow powszechnie uzywanych za obelzywe oraz w dniu 27
listopada 2013 roku poprzez uderzenie w glowe oraz kopanie spowodowat otarcie naskérka nosa, obrzek wargi géornej,
otarcie naskorka palca drugiego prawej reki bez zasinienia i obrzeku, co spowodowalo naruszenie czynnoéci narzadow
ciala na czas ponizej siedmiu dni, przy czym miat ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia
czynu i kierowania postepowaniem, tj. popelienia przestepstwa z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i wymierzyl mu kare jednego roku i czterech miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie zawiesil na okres proby wynoszacy pie¢ lat. Jednocze$nie, Sad nalozyt na pozwanego obowiazek



opuszczenia w okresie proby lokalu zajmowanego wspoélnie z powddka oraz kontaktowania sie z powodka w formie
pisemnej za poérednictwem poczty oraz za posrednictwem pelnomocnikéw. Wyrokiem z dnia 8 wrze$nia 2015 roku
wydanym w sprawie o sygnaturze V Ka 665/15 Sad Okregowy w Gdansku utrzymal w mocy wyrok Sadu I instancji.

(dowod: wyrok z dnia 23 kwietnia 2015r., k. 432-434 akt Sadu Rejonowego w Gdyni o sygnaturze II K 384/14 wraz
z uzasadnieniem k. 447-467 tamze)

Od pazdziernika 2007 roku powo6dka korzystata z pomocy Osrodka Interwencji Kryzysowej w G., a nastepnie (...)
Os$rodka (...) dla O. Przemocy w Rodzinie przy Zespole (...) w G. z powodu przemocy psychicznej i fizycznej ze
strony meza. Powbdka uczestniczyla w zajeciach grupy psychoedukacyjnej dla 0s6b do§wiadczajacych przemocy oraz
spotkaniach indywidualnych o charakterze konsultacyjnym. Od 2014 roku powo6dka korzystata z pomocy psychologa
MOPS w G.. Nadto, korzystala z pomocy i diagnostyki psychologicznej oraz konsultacji psychiatrycznych w ramach
programu ,Bezplatna Pomoc Osobom Pokrzywdzonym Przestepstwem i Czlonkom ich (...) prowadzonego przez
Stowarzyszenie (...) w G.. W okresie od 13 marca 2012r. do 2 wrze$nia 2015r. w stosunku do powddki byta prowadzona
procedura (...) w zwigzku z podejrzeniem stosowania przemocy w rodzinie przez meza. W 2017 roku powodka
zaprzestala chodzenia na terapie grupows, a jedynie korzystala z terapii indywidualne;j.

(dowdd: zaéwiadczenia k. 56-62, zeznania $wiadka J. Z., plyta CD k. 247, zeznania $wiadka J. K. (1), plyta CD k. 247,
przestuchanie powodki L. L., plyta CD k. 348)

Powodka pracowata zawodowo do 2007r. m.in. jako sprzedawca regionalny, ksiegowa, starsza ksiegowa i samodzielny
pracownik kontroli wewnetrznej. W latach 2007-2017 pow6dka nie miala zatrudnienia. Powodka posiada orzeczenie
o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci ustalonym od dnia 15 kwietnia 2013 roku.

(dowdod: $wiadectwa pracy, k. 171-175, orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci, k. 179-181)

Od 2013r. powodka pozostawala pod stala opieka lekarza psychiatry J. K. (2). Powodem podjecia leczenia byly
zaburzenia nastroju i zaburzenia adaptacyjne. Powddka zglaszala objawy w postaci nadmiernej nerwowosci, zaburzen
snu, trudnos$ci koncentracji. Leczenie farmakologiczne polegalo na przyjmowaniu lekow regulujacych nastrdj i lekow
przeciwlekowych.

(dowdd: zeznania $wiadka J. K. (2), plyta CD k. 285, dokumentacja medyczna leczenia psychiatrycznego powodki,
k. 64-67, 292-319)

W obrazie psychologicznym powodki dominowaly przewlekly stan niepokoju, wzmozonego pobudzenia, braku
poczucia komfortu i bezpieczenstwa oraz objawy o charakterze psychosomatycznym, dolegliwosci ciala manifestujace
stan psychiczny. Stan powddka mial charakter reaktywny wobec do§wiadczonej przewlekle przemocy, znecania sie
psychicznego i fizycznego ze strony pozwanego. Stan psychiczny powddki ulegal stopniowej powolnej poprawie od
roku 2015, rownolegle do uniezaleznienia sie od sprawcy przemocy. Aktualnie pow6dka pozostaje w wyréwnanym
stanie psychicznym i nie kontynuuje leczenia.

(dowdd: pisemna opinia bieglej sadowej z zakresu psychologii J. P., k. 361-370)

W dniu 9 pazdziernika 2015 roku pozwany zostal zatrzymany na gorgcym uczynku przez Policje za niestosowanie sie
do nakazu opuszczenia mieszkania wynikajacego z prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie
V Ka 665/15.

(dowod: zaswiadczenie Komisariatu Policji w G. K., k. 132)

Po uprawomocnieniu sie wyroku rozwodowego powodka nadal wspdlnie z synem stron zamieszkiwala w lokalu przy
ul. (...) w G.. W dniu 27 czerwca 2016 roku powddka zlozyta w Urzedzie Miasta G. wniosek o wynajecie lokalu
komunalnego. W dniu 10 grudnia 2018 roku powo6dka wyrazila zgode na objecie zaproponowanego przez Gmine M.
G. lokalu i w styczniu 2019 roku wyprowadzila sie z lokalu pozwanego.



(dowdd: przestuchanie powodki I. L., plyta CD k. 348, wniosek o wynajecie lokalu, k. 197, pismo z dnia 12 grudnia
2018r., k. 198)

Pismem z dnia 27 marca 2014r. pozwany wypowiedzial pow6dce umowe uzyczenia lokalu mieszkalnego polozonego
w G. przy ul. (...) z dniem 1 kwietnia 2014r. Pismem z dnia 23 maja 2016 roku pozwany ponowil o§wiadczenie w
przedmiocie wypowiedzenia umowy uzyczenia i wezwal powddke do opuszczenia tego lokalu do dnia 30 wrzeénia 2016
roku. Pismem z dnia 10 grudnia 2019r. pozwany wezwal powodke do zaplaty kwoty 72.000 zl z tytulu odszkodowania
za bezumowne korzystania z lokalu za okres od 1 stycznia 2015r. do 31 grudnia 2018r. tj. w kwocie 1.500 zl miesiecznie
— w terminie do dnia 24 grudnia 2019r.

(dowdd: pismo pozwanego z dnia 23 maja 2016r., k. 47, pismo pozwanego z dnia 27 marca 2014r., k. 48, pismo
pozwanego z dnia 10 grudnia 2019r. wraz z dowodem nadania, k. 107-108)

Pismem z dnia 29 listopada 2018r. powddka — reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika — wezwata
pozwanego do zaplaty kwoty 65.000 zl tytulem odszkodowania i zado$c¢uczynienia za doznana krzywde wynikajaca z
wieloletniego znecania sie psychicznego i fizycznego — w terminie 7 dni od daty wezwania. Pismo zostalo pozwanemu
doreczone w dniu 3 grudnia 2018 roku.

(dowod: wezwanie do zaplaty z dnia 29 listopada 2018r., k. 49-50, wydruk potwierdzenia doreczenia z portalu
§ledzenia przesylek Poczty Polskiej S.A., k. 52-53)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznanh $wiadkéw J. Z., J. K.
(1), J. K. (2), E. K., dowodu z przestuchania stron, a takze dowodu z opinii biegltego sadowego z zakresu psychologii.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie dopatrzyt sie zadnych podstaw do kwestionowania
prawdziwo$ci i wiarygodnosci dokumentéw powolanych w ustaleniach stanu faktycznego. Przede wszystkim
podkresli¢ nalezy, iz dowody w postaci wyrokdéw sadu karnego oraz wyroku rozwiazujacego malzenstwo, czy
zaswiadczen wydanych przez upowaznione do tego organy i instytucje maja charakter dokumentéw urzedowych w
rozumieniu art. 244 kpc i w zwiazku z tym korzystaja one z domniemania autentycznoéci i zgodno$ci z prawda
wyrazonych w nim o$wiadczen, ktérych zadna ze stron skutecznie nie zakwestionowala w trybie art. 252 kpc.
Jednocze$nie, nalezy wskazaé, ze zgodnie z treScia art. 11 kpc sad byl zwigzany ustaleniami wydanych w postepowaniu
karnym prawomocnych wyrokéw skazujacych pozwanego co do popelnienia przestepstwa i nie mogl w tym zakresie
czyni¢ zadnych odrebnych ustalen. Podobnie, za wiarygodny dowéd w sprawie Sad uznal dokumentacje leczenia
psychiatrycznego powddki, gdyz nie byla ona kwestionowana przez zadna ze stron, a nadto zostala sporzadzona
przez podmioty niezalezne, totez nie ma obaw, Ze zostala zmanipulowana dla celéw niniejszego postepowania. Dalej,
nalezy zauwazy¢, iz czeS¢ ustalen faktycznych w sprawie Sad oparl na dowodach z dokumentéw prywatnych w
postaci korespondencji stron oraz wlasnorecznych notatek czy listdbw pozwanego. Jesli chodzi o odrecznie sporzadzone
dokumenty znajdujace sie na k. 23-31, to pozwany przyznal, ze zostaly one sporzadzone wlasnorecznie przez
niego. Prawdziwo$¢ pozostalych dokumentéw prywatnych wymienionych w ustaleniach stanu faktycznego nie byta
kwestionowana przez strony w trybie art. 253 kpc a ich forma nie budzi zadnych watpliwosci Sadu.

Nadto, Sad dal wiare zeznaniom przestluchanych w niniejszej sprawie §wiadkéw J. Z., J. K. (1), J. K. (2), E. K..
Zdaniem Sadu zeznania te byly szczere, wewnetrznie spdjne i niesprzeczne z innymi dowodami zebranymi w niniejszej
sprawie, a nadto nie budzily one zZadnych watpliwosci w §wietle zasad do$wiadczenia zyciowego. Zeznania J. Z. i
J. K. (1) dotyczyly gléwnie stanu i zachowania powodki w czasie spotkan grupy wsparcia ofiar przemocy. Nalezy
jednak wskaza¢, ze wymienieni $wiadkowie posiadali wiedze odno$nie zachowania pozwanego i stosowanej przez
niego przemocy wzgledem powo6dki jedynie z relacji I. L., natomiast nie mieli w tym zakresie wlasnych spostrzezen.
E. K. byla naocznym $wiadkiem jedynie niektérych mniej istotnych wystepkéw pozwanego (popychanie powodki,
podstuchiwanie pod drzwiami), natomiast o wiekszo$ci negatywnych zachowan A. L. — podobnie jak pozostali



swiadkowie — wiedze posiadala od powodki, z ktéra od lat pozostaje w przyjacielskich, serdecznych relacjach. Nalezy
jednak zwrbci¢ uwage, ze przemoc domowa najczeSciej odbywa sie bez obecnosci postronnych $§wiadkow, a jej
jedynymi obserwatorami sg najcze$ciej cztlonkowie najblizszej rodziny zamieszkujacy ze sprawca. W konsekwencji
udowodnienie stosowania przemocy jest niezwykle trudne, poniewaz trudno wyobrazié¢ sobie, aby sprawca przemocy
afiszowal sie z jej stosowaniem. Dlatego tez czesto zeznania przyjaciél czy znajomych, ktérym ofiara sie zwierza sa
jedynymi dowodami przemocy. O ile sg ze soba spdjne, opisuja podobne sytuacje (a tak byto w rozpoznawanej sprawie)
brak podstaw do ich zakwestionowania,, Zeznania Swiadka J. K. (3) dotyczyly przebiegu leczenia psychiatrycznego
powodki i w tym zakresie korelowaly z trescia przedlozonej do akt niniejszej sprawy dokumentacji medyczne;.

Jesli chodzi natomiast o ocene wiarygodno$ci zeznan stron, to Sad dal wiare zeznaniom I. L. odnoénie zachowania
pozwanego wzgledem niej podczas trwania zwigzku malzenskiego. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze za
wiarygodnoécig zeznan powodki w zakresie dotyczacym stosowania przemocy fizycznej i psychicznej $wiadczy
fakt dwukrotnego skazania pozwanego prawomocnymi wyrokami za przestepstwa znecenia sie stypizowane w art.
207 § 1 kk. Jeéli chodzi natomiast o rozmiar poniesionej szkody niemajatkowej to zeznania powodki w znacznej
czedci znajduja potwierdzenie w opinii bieglej psycholog, zapisach dokumentacji medycznej, czy tez w zeznaniach
przestuchanych w niniejszej sprawie §wiadkéw.

Natomiast, za niewiarygodne Sad uznat zeznania pozwanego A. L., ktory zaprzeczyl, aby kiedykolwiek stosowal wobec
bylej zony przemoc fizyczng badz psychiczng i zarzucil pomylke sadom karnym w kwalifikacji i ocenie zarzucanych
mu czynéw. Pozwany staral sie postawi¢ siebie w roli ofiary powodki, wskazujac, ze probowala ona zawlaszczyc
jego mieszkanie, a obecnie usiluje wyludzi¢ od niego pieniadze. Pozwany twierdzil, ze powodka prébowala go
zniszczy¢, wskazywal, ze wzbudzala ona strach nie tylko u niego, lecz takze u sgsiadéw i najblizszej rodziny. Wobec
prawomocnego skazania pozwanego za przestepstwo znecania sie nad powo6dka (czym — jak wskazano powyzej — sad
jest zwigzany na podstawie art. 11 kpc), a takze wobec pozostalego, jednoznacznego materialu dowodowego powyzsze
twierdzenia nalezalo uznaé za calkowicie nieprawdziwe i stanowiace jedynie forme nieudolnej obrony pozwanego
przed zadaniem pozwu.

Sad nie dopatrzyl sie natomiast podstaw do kwestionowania opinii bieglej sadowej z zakresu psychologii. Nalezalo
mie¢ na wzgledzie, ze przedstawiona przez biegla J. P. opinia zostala sporzadzona na podstawie wywiadu
diagnostycznego oraz wynikoéw testow osobowos$ciowych, jest rzetelna, fachowa, jasna i logiczna, a takze nie zawiera
zadnych luk czy sprzeczno$ci, a wnioski do jakich doszla bieglta zostaly nalezycie i przekonujaco uzasadnione. Nadto,
opinia ta nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Natomiast, na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 kpc Sad pominal wnioski o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkow
K. L., K. K,, opinii bieglego sadowego do spraw czynszéw, a takze dowodu z przesluchania stron na okoliczno$¢
bezumownego korzystania przez powodke (pozwana wzajemna) z lokalu pozwanego (powoda wzajemnego). Wobec
uznania, ze roszczenie zgloszone przez A. L. pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spotecznego, a tym samym
nie zasluguje na ochrone prawna, bezprzedmiotowe bylo prowadzenie postepowania dowodowego na okolicznoéc
zasadnosci i wysoko$ci zgloszonego przez pozwanego powodztwa wzajemnego.

Ponadto, na podstawie art. 235> § 1 pkt 4 kpc Sad pominagl dowéd z zeznan éwiadka A. B. (wg twierdzeri powodki
pracownika tut. Sadu), albowiem jak wynika z informacji uzyskanej w dziale kadr w Sadzie Rejonowym w Gdyni nie
pracuje osoba o takich personaliach, zas strona powodowa nie wskazala aktualnego adresu zamieszkania tego Swiadka,
pomimo wezwania do wskazania danych adresowych w terminie 14 dni pod rygorem pominiecia.

Przechodzac do oceny powodztwa glownego, nalezy wskazaé, iz w niniejszej sprawie powodka domagala sie zasgdzenia
od pozwanego kwoty 68.000 z} z tytulu zado$éuczynienia za krzywde, jakiej doznala wskutek wieloletniej przemocy
stosowanej przez niego, a takze grozb i wyzwisk kierowanych przez pozwanego pod jej adresem. Uzasadniajac
swoje zadanie powodka wskazywala przede wszystkim, ze skutkiem postepowania pozwanego bylo wywolanie u
niej rozstroju zdrowia, zwl. zdrowia psychicznego. W pozwie i dalszych pismach procesowych powddka wyraznie
powolywala sie na przepis art. 445 § 1 kc w zw. z art. 444 ke, zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania



rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego
za doznang krzywde. Stosownie za$ do art. 444 § 1 kc w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Podkresli¢ nalezy, iz szkoda na osobie moze
polegac na uszkodzeniu ciala, ktore jest wynikiem naruszenia integralnoéci cielesnej (naruszenie tkanek organizmu),
albo na wywolaniu rozstroju zdrowia, ktéry moze, ale nie zawsze jest, spowodowany naruszeniem integralnosci
cielesnej. Rozstréj zdrowia moze mie¢ posta¢ nerwicy, depresji itp. (por. K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red.
tomu), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 30, Warszawa 2022).

W $wietle zebranego materialu dowodowego nie budzi watpliwosci, ze pozwany dopuscil sie wzgledem bylej juz
malzonki zachowania, ktore nosilo znamiona znecania sie fizycznego i psychicznego, co najmniej w okresie od 5 marca
2010 roku do dnia 27 listopada 2013 roku. W tym zakresie, Sad jest zwigzany dwoma prawomocnymi wyrokami
Sadu Rejonowego w Gdyni. Na podstawie pierwszego z nich, wydanego w dniu 26 czerwca 2013 roku, w sprawie
o sygnaturze akt II K 1167/12 pozwany zostal uznany winnym znecania sie psychicznego nad powddka w okresie
od 5 marca 2010r. do 3 kwietnia 2012r. poprzez wszczynanie awantur, wyzywanie stowami wulgarnymi, ponizanie,
grozby wyrzucenia z miejsca wspdlnego zamieszkiwania, grozenie pozbawieniem zycia, przy czym czynu dopuscil sie
w warunkach ograniczonej poczytalnosci. Natomiast, w oparciu o drugi wyrok wydany w dniu 23 kwietnia 2015 roku,
w sprawie o sygnaturze akt IT K 384/14 pozwany zostal uznany winnym tego, ze w okresie od 4 kwietnia 2012 roku
do dnia 27 listopada 2013r. w G. znecal sie psychicznie i fizycznie nad zona w ten sposob, ze wszczynal awantury,
uniemozliwial wspolne zamieszkiwanie, kierowat grozby pozbawienia zycia, uzywal wobec niej stéw powszechnie
uzywanych za obelzywe oraz w dniu 27 listopada 2013 roku poprzez uderzenie w glowe oraz kopanie spowodowat
otarcie naskorka nosa, obrzek wargi gornej, otarcie naskorka palca drugiego prawej reki bez zasinienia i obrzeku, co
spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadow ciala na czas ponizej siedmiu dni, przy czym mial ograniczong w stopniu
znacznym zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu i kierowania postepowaniem. Istota zwigzania sadu cywilnego
prawomocnie skazujacym wyrokiem karnym polega na tym, ze sad cywilny w toku postepowania nie moze dokonywaé
ustalenn odmiennych od tych, ktére sg zawarte w skazujacym wyroku karnym. Oznacza to, ze pozwany nie moglt w toku
niniejszego postepowania podja¢ obrony polegajacej na obaleniu wyroku karnego poprzez twierdzenie, ze nie popeknit
przestepstw, za ktdre zostal prawomocnie skazany. Z tego wzgledu bez znaczenia pozostaja twierdzenia pozwanego
o pomylce sadu.

Z zeznan powddki wynikalo, ze proceder znecania sie trwal przez okres kilku lat malzenstwa. Poczatkowo niewtasciwe
postepowanie pozwanego polegalo na uzywaniu w stosunku do powodki okreélenn uznawanych powszechnie za
obelzywe, wulgarne, ponizaniu, wySmiewaniu sie z przymiotow osobistych powddki, a takze krytykowaniu jej
dzialalnosSci zawodowej. Z czasem pozwany dopuszczal sie takze naruszenia nietykalnosci cielesnej powodki, czy tez
grozil jej pozbawieniem zycia. Pozwany konsekwentnie prébowal utrudnia¢ wspdélne zamieszkiwanie stron, poprzez
stosowanie wobec powddki réznych, czesto niezbyt wyszukanych zlo§liwosci, jak: wysmarowanie wnetrza butow
czarng pastg, oddawanie kalu do wanny, pozostawienie wiaderka z moczem w kuchni, wyrzucanie $émieci z kosza
na podloge, otwieranie drzwi balkonowych w porze zimowej i wyziebianie mieszkania, pociecie koszuli nocnej
powddki, a takze popychanie i szturchanie itp. Swiadkiem zachowania pozwanego byl dorastajacy syn stron. Z
przedlozonej do akt korespondencji wynika, ze pozwany usilowal wplywaé rowniez na zachowanie dorastajacego
syna poprzez nastawianie go przeciwko powodce. Zwazy¢ nalezy, iz przez dtugi okres powodka byla osamotniona
w opisanej powyzej sytuacji. Poza synem, nie mogla liczy¢ na wsparcie najblizszych czy tez organéw panstwa
powolanych do pomocy ofiarom przestepstw. Poczatkowo, jak to czesto bywa w przypadku ofiar stosowania przemocy
w rodzinie, powodka czula sie zawstydzona, probowata racjonalizowac zachowanie pozwanego, thumaczy¢ jego agresje
stanem zdrowia, czy zmeczeniem. Dopiero z czasem, gdy doszlo do eskalacji przemocy, powodka odwazyla sie na
powiadomienie odpowiednich stuzb i instytucji. Od pazdziernika 2007 roku powodka uczestniczyla w zajeciach
grupy psychoedukacyjnej dla oséb do$wiadczajacych przemocy oraz spotkaniach indywidualnych o charakterze
konsultacyjnym. W 2014 roku zdecydowala sie na siegniecie po pomoc psychologa z MOPS w G.. Nadto, korzystala z
pomocy i diagnostyki psychologicznej i konsultacji psychiatrycznych w ramach programu ,,Bezptatna Pomoc Osobom
Pokrzywdzonym Przestepstwem i Czlonkom ich (...) prowadzonego przez Stowarzyszenie (...) w G.. W okresie od 13



marca 2012r. do 2 wrze$nia 2015r. w stosunku do powddki byta prowadzona procedura (...) wzwigzku z podejrzeniem
stosowania przemocy w rodzinie przez meza.

Jak wynika z zebranego materialu dowodowego opisane powyzej dlugoletnie postepowanie pozwanego doprowadzilo
do rozstroju zdrowia psychicznego powo6dki. Z dokumentacji medycznej zlozonej do akt sprawy wynika, ze powodka
podjela stale leczenie psychiatryczne w roku 2013. Biegla sadowa z zakresu psychologii wskazala, ze w trakcie i na
skutek funkcjonowania z pozwanym bedacym sprawca przemocy, znecania sie psychicznego i fizycznego powddka
przez okres wielu lat pozostawala w stanie zwiekszonego pobudzenia, niepokoju, braku poczucia bezpieczenstwa i
komfortu oraz obnizonego poczucia wlasnej warto$ci. W wyniku stosowanej przez pozwanego przemocy psychicznej
i fizycznej u powodki rozwingl sie stan depresyjny o charakterze przewleklym z nasileniem objaw6éw o nasileniu
od lagodnego do umiarkowanego. Wedle bieglej — nie budzi zadnych watpliwoSci, ze stan ten mial charakter
reaktywny wobec dos§wiadczonej przemocy, a zatem stanowil skutek postepowania pozwanego. Nalezalo mieé przy
tym na uwadze, ze stan ten mial wplyw na codzienne funkcjonowanie powodki, co przejawialo sie w oslabieniu
ogoblnej sprawnoséci poznawczej, przewleklym stanie obnizenia zasob6w poznawczych i emocjonalnych, przyttoczeniu
i przemeczeniu oraz objawami psychosomatycznymi jak bolesno$é¢, napiecia, nadwrazliwo$é. Do poprawy stanu
psychicznego powddki doszlo dopiero po 2015 roku, gdy pozwany opuscil lokal mieszkalny zajmowany wespot z
powddka, na mocy prawomocnego orzeczenia sadu, co tez wskazuje, ze pomiedzy krzywda wyrzadzong powddce, a
zachowaniem pozwanego istnieje zwigzek przyczynowo — skutkowy. Brak kontaktu ze sprawcg przemocy spowodowal,
ze po wielu latach pow6dka mogla wreszcie czerpaé satysfakcje z pracy zawodowej, nawigzywaé prawidtowe relacje
towarzyskie w miejscy pracy, wznowic i podtrzymywacé poprawne relacje spoleczne, rozwijac osobiste zainteresowania,
a takze poczu¢ nadzieje i optymizm na przyszto$c.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zwrocic¢ uwage, ze wskazujac podstawe faktyczng powodztwa powodka co prawda
powolywala sie przede wszystkim na rozstrdj zdrowia, w szczegblnoSci zdrowia psychicznego, lecz nie mozna
pomija¢ rowniez tego, ze w swojej argumentacji odwolywala sie takze do takich okolicznosci jak: konieczno$é
znoszenia agresji pozwanego fizycznej i werbalnej, naruszanie nietykalnosci cielesnej, obelgi i grozby, co powodowalo
stan permanentnego zagrozenia przed mezem i wynikajacy stad brak poczucia bezpieczenistwa i poczucia wlasnej
wartoSci. Oczywistym jest, ze tego rodzaju szkoda u powddki nie stanowi ani uszkodzenia ciala, ani rozstroju
zdrowia, ale narusza inne niz zdrowie dobra osobiste, tj. godnosé osobista, nietykalno$¢ cielesna, prawo do poczucia
bezpieczenstwa w rodzinie, $ci§le zwigzane z wiezia rodzinng miedzy malzonkami. W konsekwencji stwierdzenie
zaistnienia tych faktow uzasadnialo roszczenie o zado$c¢uczynienie, takze na podstawie art. 448 ke. Podkresli¢ nalezy,
iz kumulacja roszczen przewidzianych w art. 448 ke i art. 445 ke jest dopuszczalna, bowiem ich zakresy sie nie
pokrywaja. Przepis art. 445 ke nie jest przepisem szczegolnym wzgledem art. 448 ke, lecz miedzy nimi moze zachodzié
zbieg, a ich wykladni nalezy dokonywac przede wszystkim w aspekcie funkcjonalnym, by zapewnié jak najpelniejsza
ochrone pokrzywdzonemu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 pazdziernika 2020r.,I ACa 647/19).
Zdaniem Sadu odwolujac sie do wieloczynowoSci przestepstwa znecania nalezy wskazaé, ze zachowania pozwanego,
na jakie powolywala sie powddka, a ktore naruszaly jej dobra osobiste w postaci czci, nietykalno$ci cielesnej,
godnosci, uzasadniaja zadanie zado$éuczynienia na podstawie art. 448 ke, za$ te, ktére wywolaly u niej rozstrdj
zdrowia, uzasadniaja zadanie zadoSéuczynienia na podstawie art. 445 kc. Bez watpienia czyny opisane w wyrokach
sadu karnego stanowig razace naruszenia débr osobistych powddki, o ktérych mowa w art. 23 ke. Pozwany swoim
postepowaniem naruszy! takie dobra osobiste powddki jak: integralnosé cielesna (uderzenie w glowe oraz kopanie
powodujace otarcie naskorka nosa, obrzek wargi gornej, otarcie naskorka palca drugiego prawej reki bez zasinienia
i obrzeku, co spowodowalo naruszenie czynnoS$ci narzadéw ciala na czas ponizej siedmiu dni), godno$é (wyzywanie
stowami uznanymi powszechnie za obelzywe, ponizanie, wszczynanie awantur, grozenie pozbawieniem zycia), czy
dobre imie (wyzywanie powodki stowami powszechnie uznanymi za obelzywe). Zdaniem Sadu nie mozna tracié¢ z
pola widzenia tego, ze zachowania pozwanego zostaly uznane za przestepstwo co oznacza, ze mamy do czynienia z
razacym naruszeniem dobr prawnie chronionych, w sposob szczegoblny zastugujacych na spoleczne potepienie. Nie jest
to kwestia subiektywnej oceny czy wrazliwo$ci powodki, ale obiektywne stwierdzenie faktu naruszenia przynaleznych
dobr osobistych i przyrodzonej godnosci.



W ocenie Sadu rozmiar poniesionej przez powodke szkody niemajatkowej jest znaczny z uwagi na dlugotrwalosé
i intensywno$¢ procederu stosowanego przez pozwanego. Nie mozna abstrahowac od tego, ze powddka doznala
krzywdy od osoby najblizszej tj. malzonka, od ktérego oczekiwala poczucia bezpieczenstwa i wsparcia w codziennym
zyciu. Wstepujac w zwiazek malzenski z pozwanym powddka spodziewala sie od malzonka wzajemnej pomocy oraz
wspoldziatania dla dobra rodziny, ktéra przez swoj zwigzek z nim zalozyla. Zamiast tego, powodka do$wiadczyla
poczucia permanentnego strachu, braku bezpieczenstwa i komfortu, a takze utraty wlasnej wartosci. Niewatpliwie,
przez okres kilku lat powodka zyta w stanie cigglego zagrozenia. Pozwany stosowal przemoc psychiczna, wyzywal
powddke slowami uznanymi powszechnie za obelzywe, kierowal w stosunku do niej grozby, a takze dopuszczal
sie przemocy fizycznej. Traumatyczne do$wiadczenia zwigzane ze wspdlnym zamieszkiwaniem z pozwanym
doprowadzily takze do rozstroju zdrowia psychicznego, czego skutkiem byla kilkuletnia terapia psychologiczna i
leczenie psychiatryczne. Niewatpliwie wskutek obcowania ze sprawca przemocy powodka bezpowrotnie utracila kilka
lat swojego zycia, zamiast bowiem cieszy¢ sie nim, spedza¢ czas z rodzing i znajomymi, realizowaé sie zawodowo
powodka zamknela sie w domu, do$wiadczajac traumy ze strony najblizszej — jak mogloby sie wydawaé — osoby. W
ocenie Sadu postepowanie pozwanego bylo haniebne, wysoce naganne i nieakceptowalne w normalnie funkcjonujacej
rodzinie. Godzilo ono nie tylko w porzadek prawny, ale bylo sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego, gdyz
stosowanie przemocy wobec bezbronnej kobiety powoduje oburzenie w kazdym czlowieku kierujacym sie w zyciu
podstawowymi zasadami moralnymi. Pozwany swoim zachowaniem, z wlasnej winy doprowadzil do rozpadu
malzenstwa i rozstroju zdrowia swojej malzonki. Wszystkie te okolicznos$ci musza znalez¢ swoje odzwierciedlenie
w kwocie zasadzonej tytulem zadoSéuczynienia tak, aby mozna bylo zniwelowaé u powodki skutki dlugotrwalego
postepowania pozwanego, o ile w ogble wymazanie z pamieci tak dlugotrwalego niekorzystnego okresu jest mozliwe. W
Swietle utrwalonego orzecznictwa przyznana suma pieniezna zado$éuczynienia ma stanowi¢ ekwiwalent poniesione;j
szkody niemajatkowej wynagradzajacy doznane cierpienia oraz majacy ulatwic¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢,
aby w ten sposdb przynajmniej czeSciowo przywrocona zostala rownowaga zachwiana na skutek naruszenia dobra
jakim jest zdrowie. Wymaga to oceny wszystkich okoliczno$ci sprawy w tym takze sytuacji majatkowej sprawcy
naruszenia. Nadto, zado$¢uczynienie z jednej strony powinno przedstawiaé realna, ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, z drugiej za§ powinno by¢ umiarkowane, przez co nalezy rozumie¢ kwote pieniezna, ktérej wysokosc
jest utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoteczenstwa. W tym konteksécie wobec skali naruszenia dobr osobistych, intensywnosci i dlugotrwalosci tego
procederu, a takze caloksztaltu opisanych powyzej skutkéw, zadanie zasadzenia kwoty 68.000 zl jest w pelni
uzasadnione.

W $wietle powyzszego, na podstawie art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 ke, Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powodki
kwote 68.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia za krzywde. Nadto, na podstawie art. 481 ke Sad zasadzil odsetki ustawowe
za opdznienie od kwoty o dnia 5 kwietnia 2019r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 3.000 zt od dnia 12 grudnia 2019r.
do dnia zaplaty. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz w dacie wniesienia pozwu jedynie cze$é roszczenia byta wymagalna. Przed
wytoczeniem powoddztwa — pismem z dnia 29 listopada 2018r. — powodka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty
65.000 zl tytulem odszkodowania i zado$¢uczynienia za doznang krzywde wynikajaca z wieloletniego znecania sie
psychicznego i fizycznego — w terminie 7 dni od daty wezwania. Pismo zostato pozwanemu doreczone w dniu 3 grudnia
2018 roku. Natomiast, w odniesieniu do kwoty 3.000 z} pierwsze wezwanie do zaplaty stanowil dopiero pozew, ktory
zostat pozwanemu doreczony w dniu 11 grudnia 2019r. (k. 99), co oznacza, ze stosownie do art. 455 ke roszczenie
stalo sie wymagalne dopiero z dniem nastepnym. W zwiazku z powyzszym roszczenie o zaplate odsetek za okres
wecze$niejszy nalezalo oddalié¢ jako przedwczesne.

Na uwzglednienie nie zaslugiwalo takze roszczenie o zaplate kwoty 2.000 zl z tytulu odszkodowania za szkode,
albowiem powddka nie wykazala zasadnosci i wysoko$ci tego roszczenia. Z treSci pozwu wynika, ze zadanie powodki
obejmowato koszt zakupu lekéw, przejazdéow do szpitala i na terapie. Zwazy¢ jednak nalezy, iz powddka nie
przedlozyla zadnych rachunkoéw czy faktur potwierdzajacych poniesione wydatki, ani tez nie udowodnila, ze wydatki
te pozostawaly w normalnym zwiazku przyczynowym z zachowaniem sprawcy szkody, np. w zwigzku z leczeniem
psychiatrycznym. Odno$nie kosztow przejazdu powddka nie wykazala, do jakich dokladnie placowek medycznych i



terapeutycznych dojezdzala, jakim $rodkiem transportu i jaki byl koszt poniesionych z tego tytulu wydatkow. Z tego
wzgledu, na podstawie art. 6 kc powddztwo w zakresie zadania zaplaty odszkodowania podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu w zakresie powodztwa glownego Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc i zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy zasadzil od pozwanego, ktory ulegl w niniejszym sporze, na rzecz powodki kwote
5.417 z}, na ktoéra skladaly sie: oplata za czynnoéci pelnomocnika pozwanego z urzedu w kwocie 5.400 zl, zgodnie z
§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).

W ocenie Sadu na uwzglednienie nie zastugiwalo rowniez powodztwo wzajemne. W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy,
z uwagi na przedstawione powyzej okoliczno$ci dotyczace dtugoletniego znecania sie przez pozwanego nad powodka,
powodztwo wzajemne nalezalo uznaé za kolejna szykane w stosunku do powddki, a tym samym za naduzycie
prawa. Zgodnie z treécia art. 5 kc nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Oceniajac powodztwo wzajemne
przez pryzmat zasad wspolzycia spolecznego, nalezy wskazaé, ze niemozno$¢ korzystania z mieszkania stanowila
wylacznie skutek zachowania pozwanego, ktory — jak wskazano wcze$niej — dwukrotnie zostal prawomocnie skazany
za znecanie sie nad zona. Jednym ze Srodkéw karnych, jakie orzeczono wobec pozwanego byl nakaz opuszczenia w
okresie proby lokalu zajmowanego wspdlnie z powbdka. Z powyzszego zatem jednoznacznie wynika, ze gdyby nie
niewlasciwe zachowanie pozwanego wzgledem malzonki, to moéglby on nadal korzystaé z przedmiotowego lokalu
mieszkalnego. Nie bez znaczenia pozostaje rOwniez to, ze pozwany wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie
o sygnaturze akt I ACa 984/15 zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia matzenskiego stron. Ponadto,
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposob zarzuci¢ powodce, ze z wlasnej winy przez okres objety zadaniem
pozwu wzajemnego uniemozliwila pozwanemu zamieszkanie w jego lokalu. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz dopiero w
dniu 31 marca 2016r. uprawomocnil sie wyrok rozwodowy. Natomiast, juz w dniu 27 czerwca 2016 roku powodka
zlozyta w Urzedzie Miasta G. wniosek o wynajecie lokalu komunalnego. Z uwagi na brak dostatecznej liczby wolnych
lokali komunalnych dopiero w grudniu 2018 roku Gmina M. G. zaoferowala powddce lokal komunalny, ktéry — jak
wynika z pisma z dnia 12 grudnia 2018r. — powddka niezwlocznie zaakceptowala. Ostatecznie, w styczniu 2019 roku
wyprowadzila sie z lokalu pozwanego. Nalezalo mieé rowniez na wzgledzie, iz do chwili opuszczenia lokalu powodka
zamieszkiwala w nim wspoélnie z synem stron. Zwazy¢ nalezy, iz zgodnie z art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa
do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba
ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Zakres §wiadczen
alimentacyjnych jest podwojnie uzalezniony - z jednej strony zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego,
z drugiej strony od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy
rozumie¢ biezace potrzeby w zakresie utrzymania (w tym réwniez mieszkania) oraz w zakresie wychowania. Majac
na wzgledzie spoczywajacy na pozwanym (powodzie wzajemnym) obowiazek alimentacyjny wzgledem syna, ktory
w okresie objetym zadaniem pozwu wzajemnego jeszcze kontynuowal nauke, a takze przyczyny opuszczenia lokalu
przez pozwanego, nalezalo uznaé, ze roszczenie pozostaje w sprzecznoéci z zasadami wspoélzycia spolecznego,
w szczeg6lnosci z zasada dbaloéci o rodzine i poszanowania zycia rodzinnego, a tym samym nie zasluguje na
uwzglednienie.

O kosztach procesu — w zakresie pow6dztwa wzajemnego — Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc i zasadzil od powoda
wzajemnego, ktéry przegral niniejszy spoér, na rzecz pozwanej wzajemnej kwote 5.400 zl z tytulu zwrotu kosztow
postepowania, ktére stanowi oplata za czynnoéci fachowego pelnomocnika w stawce minimalnej odniesionej do
warto$ci przedmiotu sporu.

Na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad przejal na rachunek Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Gdyni koszty sadowe, od obowiazku uiszczenia ktérych zwolnione byly strony, z uwagi na brak
podstaw do obciazenia nimi powddki oraz pozwanego.



