Sygn. akt: I C 585/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2021 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 grudnia 2021r. w G.
sprawy z powodztwa N. L., T. L.

przeciwko Gminie M. G. - Prezydentowi Miasta G.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanej kwote 3617 zl. (trzy tysiace sze$éset siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygnatura akt I C 585/20

UZASADNIENIE

Powodowie N. L. i T. L. wnieSli pozew przeciwko Gminie M. G. o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej nr (...)
prowadzonej dla nieruchomosci przy ul. (...) w G. z rzeczywistym stanem prawnym poprzez wykre$lenie hipoteki
przymusowej zwyklej ustanowionej na rzecz Gminy M. G. celem zabezpieczenia zaleglych i wymagalnych naleznosci
z tytulu podatku od nieruchomo$ci oraz oplaty odszkodowawczej za wycinke drzew na kwote 24.730,53 zt w zwiazku
z wygasnieciem hipoteki w trybie art. 1000 § 1 kpc.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podniesli, ze sa wspoluzytkownikami wieczystymi wyzej wskazanej
nieruchomoéci. Przedmiotowa nieruchomo$¢ byla przedmiotem postepowania egzekucyjnego, w toku ktdrego
postanowieniem z dnia 21 lipca 2014r. Sad Rejonowy w Gdyni udzielil przybicia prawa wlasnoéci nieruchomosci
stanowiacej lokal uzytkowy nr (...) przy ul. (...), dla ktérego prowadzona byta ksiega wieczysta nr (...), wyodrebnionego
zksieginr (...) wraz z udzialem w wysokosci 1.853/5.398 w prawie wlasno$ci budynku i wspotuzytkowaniu wieczystym
gruntu — na rzecz (...) sp. z 0.0. w G.. Zgodnie z zasada wynikajaca z art. 1000 § 1 kpc z chwila uprawomocnienia
sie postanowienia o przysadzeniu wlasnoSci wygasty wszelkie prawa i skutki ujawnienia praw i roszczen osobistych
cigzacych na nieruchomos$ci, a na ich miejsce powstaje prawo do zaspokojenia sie z ceny nabycia z pierwszenstwem
przewidzianym w przepisach o podziale ceny uzyskanej z egzekucji. Zdaniem powodow, prawdopodobnie w wyniku
bledu, w zadnych z postanowienn wydanych w toku postepowania egzekucyjnego nie wspomniano o wygasnieciu wyzej
wskazanej hipoteki przymusowej. Jak wskazuja powodowie wyzej wymieniona hipoteka zostala wpisanado KW nr (...)
celem obcigzenia udziatu 1.853/5.398 zwiazanego z nieruchomoscia lokalowa dla ktérej byta prowadzona KW nr (...).
Ta ostatnia ksiega zostala zamknieta w wyniku postepowania o zniesienia wspélwlasnosci nieruchomosci. Obecnie dla
wyodrebnionej nieruchomo$ci prowadzona jest KW nr (...), do ktérej przeniesiono z urzedu wpis dotyczacy hipoteki.
W toku postepowania wieczystoksiegowego odmdwiono wykreélenia hipoteki z uwagi na brak wlasciwego dokumentu
uzasadniajgcego dokonanie wykreslenia.



(pozew k. 3-6)

Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci. Zdaniem pozwanej w aspekcie hipoteki przymusowej objetej
zadaniem o wykreSlenie wlaiciwa regulacja zostala implementowana w art. 1003 § 1 kpc. Nie znajduje natomiast
zastosowania regulacja zawarta w art. 1003 § 2 kpc dedykowana wylgcznie hipotekom obcigzajacym nieruchomo$é,
albowiem w niniejszej sprawie nie zaistniala niezbedna przestanka w postaci zlozenia calej ceny nabycia na
rachunek depozytowy Ministra Finansow. Powodowie nie wykazali stosownie do art. 1003 § 1 kpc, iz w stosunku
do przedmiotowej nieruchomosci zostalo wydane postanowienie o przysadzeniu wlasnosci. Sama okoliczno$é,
ze w toku postepowania egzekucyjnego wydano postanowienia o udzielenia przybicia — na jakie powolujg sie
powodowie — nie implikuje tego, ze w dalszym toku postepowania nastapilo prawomocne przysadzenie wlasnoéci
nieruchomo$ci. Nadto, samo prawomocne postanowienie o przysadzeniu stanowi jedynie jedna z przestanek
wykre§lenia hipoteki. Druga jest okolicznoé¢, ze wykre§leniu podlegaja jedynie te prawa, ktére wedlug planu
podzialu wygasly. Z uzasadnienia pozwu natomiast wprost wynika, ze postanowienie o sporzadzeniu planu
podzialu nie zawiera stwierdzenia o wygasnieciu hipoteki, objetej zadaniem pozwu. Takiego stwierdzenia nie
zawiera rowniez postanowienie zmieniajace z dnia 24 pazdziernika 2007r. Z tego ostatniego wynika nadto, ze
wierzytelno$¢ pozwanej zabezpieczona hipoteka nie zostala zaspokojona na skutek przeprowadzenia postepowania
egzekucyjnego. Nadto, powodowie nie wykazali, ze wierzytelno§¢ zabezpieczona hipoteka zostala zaspokojona, co
czyniloby bezprzedmiotowym istnienie zabezpieczenia hipotecznego.

(odpowiedz na pozew k. 32-35)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dla stanowigcego odrebng nieruchomosé lokalu uzytkowego nr (...) polozonego w G. przy ul. (...) Sad Rejonowy
w Gdyni prowadzil ksiege wieczystg nr (...). Przedmiotowy lokal zostal wyodrebniony z ksiegi wieczystej nr (...). Z
wlasno$cia tego lokalu zwigzany byl udzial w wysokosci 1.853/5.398 czeSci w prawie wspotuzytkowania wieczystego
gruntu oraz w prawie wlasno$ci budynku i urzadzenia, objetych ksiega wieczysta nr (...). Wlascicielem tego lokalu byt
(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S.. Ksiega wieczysta nr (...) zostala zamknieta w dniu 19
grudnia 2019r.

(dowod: odpis z ksiegi wieczystej nr (...) k. 14-20)

We wniosku z dnia 27 wrze$nia 2000r. (DzKw 8296/00) Gmina M. G. wniosla o wpis hipoteki przymusowej na jej
rzecz w kwocie 24.730,53 zl wraz z odsetkami na zwloke do ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej dla nieruchomosci
potozonej w G. przy ul. (...), stanowiacej uzytkowanie wieczyste (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedziba w S. celem zabezpieczenia zaleglych i wymagalnych naleznosci z tytutu podatku od nieruchomosci oraz oplaty
odszkodowawczej za wycinke drzew.

(dowdd: wniosek o wpis w ksiedze wieczystej z dnia 27 wrzes$nia 2000r. k. 122-124)

W dniu 3 stycznia 2001r. Sad wieczystoksiegowy wpisal w dziale IV. KW nr (...) hipoteke przymusowa w kwocie
24.730,53 zl wraz z odsetkami za zwloke na udziale wieczystego uzytkownika (...) sp. z 0.0. z siedzibg w S. celem
zabezpieczenia zaleglych i wymagalnych naleznosci z tytulu podatku od nieruchomosci oraz oplaty odszkodowawczej
za wycinke drzew na rzecz Gminy M. G..

(dowdd: zawiadomienie o wpisie z dnia 3 stycznia 2001r. k. 126)

Postanowieniem z dnia 21 lipca 2004r. Sad Rejonowy w Gdyni udzielit przybicia prawa wlasno$ci nieruchomoéci
stanowigcej lokal uzytkowy nr (...) polozony w G. przy ul. (...), dla ktérego prowadzona byla ksiega wieczysta nr (...),
wyodrebnionego z nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Gdyni prowadzi ksiege
wieczysta nr (...), wraz z udzialem wynoszacym (...) cze$ci w prawie wlasnosci cze$ci wspolnych budynkéw i urzadzen
niestuzacych do wylacznego uzytku wlascicielom poszczegdlnych lokali wyodrebnionych z nieruchomogci KW nr (...)



oraz takim samym udzialem w prawie uzytkowaniu wieczystego nieruchomosci KW nr (...) Sadu Rejonowego w Gdyni
narzecz (...) sp. z 0.0. w G.. Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 29 lipca 2004r.

(dowod: postanowienie Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 21 lipca 2004r. k. 79-80)

Pismem z dnia 8 grudnia 2004r. (...) sp. z 0.0. w G. zwrdcil sie do Sadu o odroczenie terminu zaplaty kwoty 173.116,67
z} na okres trzech miesiecy. W dniu 14 grudnia 2004r. uiécil wpis za przybicie w kwocie 2.356,70 zl.

(dowod: wniosek o odroczenie z dnia 8 grudnia 2004r. k. 99, dowdd wplaty k. 100)
W dniu 8 marca 2005r. nabywea uiScit do depozytu sadowego brakujaca cze$é ceny nabycia w kwocie 173.116,67 zt.
(dowdd: pismo z dnia 9 marca 2005r. wraz z dowodem wplaty k. 101-102)

Postanowieniem z dnia 24 marca 2005r. wydanym w sprawie VII Co 806/99 Sad Rejonowy w Gdyni przysadzil
prawo wlasnos$ci nieruchomosci stanowiacej lokal uzytkowy nr (...) potozony w G. przy ul. (...), dla ktérego to lokalu w
Sadzie Rejonowym w Gdyni prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...), wyodrebnionego z nieruchomosci potozone;j
w G. przy ul. (...), dla ktérej to nieruchomoéci w Sadzie Rejonowym w Gdyni prowadzona jest ksiega wieczysta
KW nr (...), wraz z udzialem wynoszacym (...) czeSci w prawie wlasnoSci czeéci wspolnych budynku i urzadzen nie
shuzacych do wylacznego uzytku wiladcicielom poszczegoélnych lokali wyodrebnionych z nieruchomoéci KW nr (...)
Sadu Rejonowego w Gdyni oraz takim samym udzialem w prawie uzytkowania wieczystego gruntu nieruchomosci
KW nr (...) Sadu Rejonowego w Gdyni na rzecz nabywcy (...) sp. z 0.0. w G.. Postanowienie uprawomocnilo sie w
dniu 4 lutego 2006r.

(dowod: postanowienie Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 marca 2005r. k. 79-80)

Z prawa wlasnosci stanowiacego odrebna nieruchomo$¢ lokalu uzytkowego nr (...) Komornik Sagdowy Rewiru II przy
Sadzie Rejonowym w Gdyni prowadzil egzekucje na rzecz licznych wierzycieli (...) sp. z 0.0. w S..

Postanowieniem z dnia 23 maja 2006r. w sprawie o sygnaturze akt VII Co 806/99 Sad Rejonowy w Gdyni sporzadzil
plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji wyzej wskazanej nieruchomosci. W planie podziatu zostala uwzgledniona
wierzytelno$¢é Gminy o odsetki z tytutu podatku od nieruchomosci 24.077,95 zt (grupa trzecia). W planie podzialu nie
stwierdzono jednak, ze wygasla hipoteka na rzecz Gminy.

(dowdd: postanowienie Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 23 maja 2006r. k. 609-611 akt ksiegi wieczystej nr (...))
Postanowieniem z dnia 21 marca 2007r. Sad Rejonowy w Gdyni zatwierdzil plan podziatu z dnia 23 maja 2006r.

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2007r. Sad Okregowy w Gdansku zmienil postanowienie z dnia 21 marca
2007r. w ten sposob, ze m.in. stwierdzil, Ze nie podlega zaspokojeniu m.in. wierzytelno§¢ Gminy z uwagi na brak
Srodkoéw ze sprzedazy nieruchomosci.

Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2009r. Sad Rejonowy w Gdyni stwierdzil, ze plan podzialu uprawomocnit sie z
dniem 24 pazdziernika 2007r.

(dowod: postanowienie Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 24 pazdziernika 2007r. k. 91-92, k. 613 akt ksiegi
wieczystej nr (...) wraz z uzasadnieniem k. 614-618 tamze, postanowienie Sagdu Rejonowego w Gdyni z dnia 25 czerwca
20009r. k. 608 tamze, postanowienie Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 21 marca 2007r. k. 612 tamze)

Na skutek wniosku z dnia 29 pazdziernika 2019 roku Sad Rejonowy w Gdyni zalozyl — w dniu 19 grudnia 2019 roku
— dla dzialek gruntu nr (...) ksiege wieczysta nr (...). Powyzsze dzialki zostaly odlgczone z ksiegi wieczystej nr (...). W
dziale II. tej ksiegi jako wlasSciciel zostal uyjawniony Skarb Panstwa, a jako wspotuzytkownicy wieczy$ci powodowie N.
L. wudziale 2/3 czeécii T. L. w udziale 1/3 czeSci.



(dowdd: odpis z ksiegi wieczystej nr (...) k. 8-12)

W zwiazku z odlaczeniem z nieruchomoéci objetej KW nr (...) dzialek nr (...), na podstawie § 93 ust. 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 15 lutego 2016r. w sprawie zakladania i prowadzenia ksiag wieczystych w
systemie teleinformatycznym, Sad wieczystoksiegowy przeniést do nowo zalozonej ksiegi wieczystej nr (...) hipoteke
przymusowq wpisang na rzecz Gminy M. G..

(dowdd: odpis z ksiegi wieczystej nr (...) k. 8-12)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad w caloSci ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez strony oraz
znajdujacych sie w aktach ksiegi wieczystej nr (...) Sadu Rejonowego w Gdyni.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do kwestionowania
prawdziwo$ci i wiarygodnoéci dokumentow powolanych w ustaleniach stanu faktycznego. Podkresli¢ bowiem nalezy,
iz dowody w postaci orzeczen sagdéw powszechnych, odpisow z ksiag wieczystych maja charakter dokumentow
urzedowych w rozumieniu art. 244 kpc i w zwigzku z tym korzystaja z domniemania autentyczno$ci i zgodnoéci
z prawda wyrazonych w nich o$wiadczen, czemu zadna ze stron nie zaprzeczyla w trybie art. 252 kpc. Ponadto,
za w pelni wiarygodne Sad uznal takze dokumenty prywatne w postaci wnioskow i pism skladanych w trakcie
postepowania egzekucyjnego i wieczystoksiegowego, albowiem autentyczno$¢ i wiarygodnos$é tych dokumentéw nie
byla kwestionowana przez strony, a ich forma nie budzi zadnych zastrzezen Sadu co do autentycznosci i pochodzenia
wyrazonych w nich o§wiadczen.

W niniejszej sprawie powodowie domagali sie wykreslenia hipoteki przymusowej wpisanej w dziale IV. ksiegi
wieczystej nr (...) prowadzonej dla nieruchomos$ci przy ul. (...) w G. z rzeczywistym stanem prawnym poprzez
wykreSlenie hipoteki przymusowej zwyklej ustanowionej na rzecz Gminy M. G. celem zabezpieczenia zaleglych i
wymagalnych naleznos$ci z tytulu podatku od nieruchomosci oraz oplaty odszkodowawczej za wycinke drzew na
kwote 24.730,53 zt w zwiazku z wygasnieciem hipoteki w trybie art. 1000 § 1 kpc. Podstawe prawna powodztwa
stanowil art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 2204),
zgodnie z ktérym w razie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej
a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktérej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane blednie albo jest dotkniete
wpisem nieistniejgcego obcigzenia lub ograniczenia, moze zadaé usuniecia niezgodno$ci.

Przechodzac do szczegdtowych rozwazan nalezy wskazac, ze rozstrzygniecie niniejszej sprawy zalezalo od ustalenia,
czy hipoteka przymusowa wpisana w dziale IV. ksiegi wieczystej nr (...) celem zabezpieczenia wierzytelnoSci pozwanej
Gminy M. G. rzeczywiScie wygasta z chwila uprawomocnienia sie postanowienia o przysadzeniu wlasnoSci w
sprawie VII Co 806/99. Zwazy¢ nalezy, iz zgodnie z treScia art. 1000 § 1 kpc z chwila uprawomocnienia sie
postanowienia o przysadzeniu wlasnosci wygasaja wszelkie prawa i skutki ujawnienia praw i roszczen osobistych
cigzace na nieruchomosci. Na miejsce tych praw powstaje prawo do zaspokojenia z ceny nabycia z pierwszenstwem
przewidzianym w przepisach o podziale ceny uzyskanej z egzekucji. Jak wskazuje sie w doktrynie na skutek
przytoczonego przepisu w miejsce praw i roszczen osobistych ciazacych na nieruchomosci pojawiaja sie — co do zasady
— prawa do zaspokojenia z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach o podziale ceny uzyskanej
z egzekucji tj. w przepisach art. 1025 i 1026 kpc (podzial sumy uzyskanej z egzekucji). Skutki te nastepuja ex lege,
bez koniecznoéci wydania orzeczenia w przedmiocie wygasniecia tych praw przez organ egzekucyjny w postaci sadu
rejonowego (referendarza sadowego) lub komornika. Natomiast w planie podzialu sumy uzyskanej z egzekucji organ
egzekucyjny powinien ujaé stwierdzenie wygadniecia tych praw (stosownie do art. 1024 § 1 pkt 5 kpc) oraz okresli¢
spos6b zaspokojenia uprawnionych z wygastych praw (por. T. Szancilo (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Komentarz. Art. 506—1217. Tom II, Warszawa 2019). Stosownie do art. 94 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece wyga$niecie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka pocigga za soba wygasniecie hipoteki, chyba ze z danego



stosunku prawnego moga powstaé w przyszloéci kolejne wierzytelnoéci podlegajace zabezpieczeniu. Przepis art. 99'
ust. 1 stosuje sie odpowiednio.

W pierwszej kolejnosci nalezalo odniesé sie do zarzutu strony pozwanej dotyczacego niewykazania, ze nastgpilo
przysadzenie wlasnoSci nieruchomosci na rzecz nabywcy licytacyjnego. Zarzut ten byl nieuzasadniony. Z zebranego
materiatu dowodowego wynika, ze postanowieniem z dnia 21 lipca 2004r. Sad Rejonowy w Gdyni udzielil przybicia
prawa wlasno$ci nieruchomosci stanowiacej lokal uzytkowy nr (...) polozony w G. przy ul. (...), na rzecz nabywcy
licytacyjnego (...) sp. z 0.0. w G.. W dniu 8 marca 2005r. nabywca uiécit do depozytu sadowego brakujaca czeéc
ceny nabycia w kwocie 173.116,67 zI. Natomiast, postanowieniem z dnia 24 marca 2005r. wydanym w sprawie VII
Co 806/99 Sad Rejonowy w Gdyni przysadzil prawo wlasnoéci nieruchomos$ci wyzej wymienionej nieruchomosci
lokalowej na rzecz nabywcy licytacyjnego. Przedmiotowe postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 4 lutego 2006r.

Przesadziwszy powyzsze, w dalszej kolejnosSci nalezalo ustali¢, czy w toku postepowania egzekucyjnego wierzytelno$c
pozwanej Gminy M. G., ktéra byla zabezpieczona sporng hipoteka przymusowa, zostala uwzgledniona w planie
podzialu sumy uzyskanej z egzekucji. Bezsporne pomiedzy stronami pozostawalo, ze z prawa wlasnoéci stanowiacego
odrebna nieruchomo$¢ lokalu uzytkowego nr (...) prowadzona byla egzekucja na rzecz licznych wierzycieli (...) sp. z
0.0. w S.. W toku tego postepowania doszlo do licytacji nieruchomo$ci. W pierwotnym planie podzialu sumy uzyskanej
z egzekucji wyzej wskazanej nieruchomosci — zatwierdzonym przez Sad Rejonowy w Gdyni postanowieniem z dnia
21 marca 2007 roku — zostala uwzgledniona m.in. wierzytelno$¢ Gminy o odsetki z tytulu podatku od nieruchomoésci
24.077,95 zl (grupa trzecia). W planie podzialu nie stwierdzono jednak, Ze wygasla hipoteka na rzecz Gminy.
Powyzszy plan zostal nastepnie zaskarzony zazaleniem przez jednego z uczestnikow postepowania egzekucyjnego.
Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2007r. Sad Okregowy w Gdansku zmienil postanowienie z dnia 21 marca
2007r. w ten sposéb, ze m.in. stwierdzil, Ze nie podlega zaspokojeniu m.in. wierzytelno§¢ Gminy z uwagi na brak
Srodkoéw ze sprzedazy nieruchomos$ci. W $wietle powyzszego nie ulega zatem watpliwos$ci, ze wierzyciel nie uzyskat
zaspokojenia swojej wierzytelnoSci w toku postepowania egzekucyjnego.

Zgodnie z trescig art. 1003 § 1 kpc prawomocne postanowienie o przysadzeniu wlasnoS$ci wraz z planem podzialu sumy
uzyskanej z egzekucji jest tytulem do wykreslenia w ksiedze wieczystej lub w zbiorze dokumentéw wszelkich praw,
ktére wedtug planu podzialu wygasly. Jak wskazuje sie w doktrynie postanowienie o przysadzeniu wlasnoéci wraz z
planem podzialu sumy uzyskanej z egzekucji jest tytulem do wykreslenia w ksiedze wieczystej wszelkich praw, ktore
wedlug planu podzialu wygasly. Na podstawie samego postanowienia o przysadzeniu wlasno$ci wykresla sie wszystkie
hipoteki obcigzajace nieruchomosé, jezeli w postanowieniu stwierdzono zaplacenie przez nabywce calej ceny nabycia
na rachunek depozytowy Ministra Finanséw, nie dotyczy to sytuacji, gdy nabywca zaliczyl wierzytelnosé na poczet
ceny (art. 1003 kpc). Do wykre$lenia z ksiegi wieczystej wygastych obciazen konieczny jest prawomocny plan podziatu.
Dopiero bowiem plan podzialu decyduje o tym, co dzieje sie z poszczegdlnymi prawami. Po uprawomocnieniu
sie przysadzenia wlasnoéci i planu podzialu sumy uzyskanej przez egzekucje pozostale ujawnione prawa zostajg
wykreSlone. Dopiero wowczas wykresla sie rowniez hipoteki, w przypadku zaliczania wierzytelno$ci na poczet ceny
nabycia (por. I. Heropolitaniska, A. Tulodziecka, K. Hryékéw-Mycka, Komentarz do przepiséw KPC regulujacych
egzekucje z nieruchomosci [w:] I. Heropolitanska, A. Tulodziecka, K. Hryckow-Mycka, P. Kuglarz, Ustawa o ksiegach
wieczystych i hipotece oraz przepisy zwiazane. Komentarz. Wyd. 5, Warszawa 2021).

Z powyzszego jednoznacznie wynika, Zze samo prawomocne przysadzenie wlasnosci nie jest wystarczajace do
wykre$lenia hipoteki. Warunkiem sine qua non jest rowniez wykazanie, ze wierzytelno$¢ zabezpieczona hipoteka
zostala zaliczona na poczet ceny nabycia. Tymczasem, z tre§ci ostatecznego, prawomocnego planu podzialu
jednoznacznie wynika, ze wierzytelno$¢ pozwanej Gminy M. G. nie zostala nigdy zaspokojona z sumy uzyskanej
z egzekucji z uwagi na brak wystarczajacych Srodkow ze sprzedazy nieruchomo$ci. Nie wykazano réwniez,
aby wierzytelno$¢ zabezpieczona hipotecznie zostala zaspokojona poza postepowaniem egzekucyjnym. W $wietle
powyzszego nalezalo przyjaé, ze hipoteka nie wygasla, co uniemozliwia uwzglednienie powoddztwa.



Majac zatem na wzgledzie wszystkie powyzsze okolicznoSci, Sad uznal, Ze brak jest podstaw do wykre§lenia wpisu
hipoteki przymusowej ustanowionej na rzecz pozwanej Gminy M. G. i na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece w zw. z art. 1003 kpc a contrario powodztwo oddalit.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc i zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy zasadzil
od przegrywajacych niniejszy spor powodéw solidarnie na rzecz powoda kwote 3.617 zl, na co sklada sie oplata
za czynno$ci zawodowego pelnomocnika bedacego radca prawnym w stawce minimalnej, stosownie do § 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw
prawnych (3.600 zl) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).



