Sygn. akt I C 1143/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2020 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: sedzia Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 grudnia 2020 r. w G. sprawy z powddztwa Gminy M. G. przeciwko S. B. (1)
iJ.B. (1)

o zaplate

I. oddala pow6dztwo w stosunku do pozwanych S. B. (1) i J. B. (1),

II. kosztami procesu przeciwko pozwanym S. B. (1) i J. B. (1) obciaza powoda Gmine M. G., uznajac je za poniesione.
Sygn. akt I C 1143/19

STAN FAKTYCZNY

S. B. (1) iJ. B. (1) byli w przeszloéci najemcami lokalu przy ul. (...) w G. (bedacego wlasnoscia Gminy M. G.). Umowa
najmu wygasta z dniem 28 lutego 2019 r. Zaleglo$ci z tytulu czynszu i oplat eksploatacyjnych wynosily z okres od 1
stycznia 2016 r. do 28 lutego 2019 r. 3.714,88 zl (oraz naliczone odsetki 332,58 z}), tj. lacznie 4.047,46 zl.

Okoliczno$ci bezsporne

We wrzeéniu 2020 r. pozwani S. B. i J. B. skierowali do wierzyciela (Gmina M. G. — Zarzad (...)) pismo z prosba o
rozlozenie nalezno$ci na raty po 400 zl miesiecznie. Pismem z dnia 15 wrzeénia 2020 r. wierzyciel wyrazil na powyzsze
zgode, objal wyraZznie zgoda nalezno$¢ objeta niniejszym postepowaniem i pozwani rozpoczeli splaty.

Dowdd: pismo (...), k. 155
OCENA DOWODOW
Wysoko$c zaleglo$ci nie byla sporna.

Z niekwestionowanej tresci pisma z dnia 15 wrzeénia 2020 r. wynika, ze prosba pozwanych o rozlozenie naleznoéci
na raty zostala wyraznie zaakceptowana przez wierzyciela.

KWALIFIKACJA PRAWNA

W toku niniejszego procesu doszlo do zawarcia przez strony ugody pozasadowej. Pozwani wystapili do powoda
(wierzyciela) z oferta (propozycja) warunkéw ugody, ktore zostaly przyjete przez wierzyciela wyraznie (na pi$mie).
Z dniem 15 wrzeénia 2020 r. nastapit wiec konsensus stanowigcy umowe ugody w rozumieniu art. 917 k.c. Ugoda
wyraznie objela nalezno$ci objete pozwem w niniejszej sprawie i roztozyla je na raty miesiecznie po 400 zk. Pozwani —
jak wynika z o§wiadczen pelnomocnika powoda na rozprawie — rozpoczeli splaty. Pelnomocnik powoda nie udowodnil,
ze ugoda zostala skutecznie rozwiazana (nawet tego nie twierdzil). Z tresSci ugody wynika jasno, ze strony ustality nowe
terminy wymagalnoS$ci roszczenia, a jednocze$nie z materialu na date zamkniecia rozprawy nie wynika, aby pozwani



pozostawali w opdznieniu w zaplacie naleznosci objetych pozwem w niniejszej sprawie. Zreszta — co nalezy podkresli¢
— aby calo$¢ niesplaconej naleznos$ci byla wymagalna w dacie zamkniecia rozprawy, nalezaloby udowodnié skuteczne
wypowiedzenie umowy ugody.

Majac powyzsze na uwadze powodztwo podlegalo oddaleniu w caloSci z uwagi na stan rzeczy ugodzonej — pkt I.
sentencji na mocy art. 917 k.c.

KOSZTY

Powod jako przegrywajacy proce ponosi jego koszty na mocy art. 98 § 1 k.p.c. (pkt I1.)



