Sygn. akt: I C 504/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 12 grudnia 2019r

Sad Rejonowy w Gdyni, I Wydzial Cywilny
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak
Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Wilkonska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 listopada 2019r

sprawy z powodztwa U. 3 Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg w W.

przeciwko M. K.
o zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 34 479,93 zl. (trzydzieSci cztery tysigce czterysta dziewiecdziesiat
siedem zlotych dziewieédziesiat trzy grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 7 pazdziernika 20151
do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2 849 zl. (dwa tysiace osiemset czterdzieSci dziewiec¢ zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 504/19

UZASADNIENIE

Powod U. 3 Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. wnidst pozew
przeciwko M. K., domagajac sie zaplaty kwoty 34.497,93 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty, a takze zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powo6d podal, Ze pozwana zawarla z (...) Bank S.A. umowe kredytowa z dnia 07 lipca 2011 roku
nr (...). Pozwana nie regulowata platnosci w sposob przewidziany w umowie. Wobec tego bank wypowiedzial umowe
inastepnie dnia 04 czerwca 2013 roku wypowiedziat ja. Bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny.

Dnia 31 sierpnia 2015 roku kredytodawca jako komandytariusz spoétki (...) sp. z o0.0. sp. k. wniosla aportem do
spotki wklad niepieniezny w postaci pakietu (...) wymagalnych wierzytelnosci z tytulu dokonanych przez bank
czynnos$ci bankowych, w tym wierzytelnosci objetej pozwem. W tym samym dniu kredytodawca oraz (...) sp. z 0.0.
zawarly umowe przeniesienia praw i obowigzkéw komandytariusza, na mocy ktoérej (...) sp. z o.0. s.k.a. stala sie
komandytariuszem spolki (...) sp. z 0.0. sp. k. Nastepnie uchwala z dnia 07 wrzesnia 2015 roku (...) sp. z 0.0. sp.
k. wyrazili zgode na wycofanie przez (...) sp. z o.0. sp.k., tj. komandytariusza, wkladu niepienieznego w postaci
pakietu wymagalnych wierzytelnoSci, obejmujacych wierzytelnoé¢ bedaca przedmiotem pozwu. (...) sp. z o.0. s.k.a.
oraz powdd zawarli dnia 25 wrzeénia 2015 roku umowe cesji wyzej wymienionych wierzytelnosci.

Na kwote dochodza pozwem skladaja sie: suma niesplaconej naleznosci glownej (kapitatlu) w wysokosci 25.188,83
z}, skapitalizowane odsetki umowne w wysokoéci 1.603,35 zl naliczone za okres od daty zawarcia umowy do dnia
jej rozwigzania wedtug okres§lonej w umowie stopy procentowej, odsetki za op6znienie w spelnieniu Swiadczenia w
wysokosci 7.678,75 zt obliczone od dnia nastepujacego po dniu rozwigzaniu umowy do dnia poprzedzajacego zlozenie



pozwu od kwoty naleznosci 25.188,83 zI wedlug ustalonej w umowie stopy procentowej. Powdd wystawil wyciag z
ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego.

(pozew — k. 4v.-7v., 27-31)
Dnia 15 pazdziernika 2015 roku wydano nakaz zaplaty uwzgledniajac zadanie pozwu.
(nakaz zaplaty z dnia 15.10.2015r. w sprawie o sygn. akt VI Nc-e1942240/15 — k. 8)

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calodci oraz zasadzenie na jej rzecz
kosztoéw procesu, podnoszac przede wszystkim zarzut przedawnienia roszczenia oraz braku legitymacji czynnej po
stronie powoda, a takze z ostrozno$ci procesowej szereg dalszych zarzutow.

(sprzeciw — k. 154-154v.)
Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2019 roku sprawe przekazano do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gdyni.
(postanowienie z dnia 27.04.2019r. w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 1942240/15 — k. 17v.)

W pi$mie z dnia 14 czerwca 2019 roku powdd twierdzac, ze wklad pracy pelnomocnika powoda w przyczynienie
sie do wyjaénienia okoliczno$ci faktycznych dla rozstrzygniecia sprawy oraz wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych
zagadnien prawnych budzacych watpliwoéci, przewyzszat w danej sprawie naktad pracy niezbednej do prawidlowe;j
realizacji obowiazkéw profesjonalnego pelnomocnika procesowego, wnidst o zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 2-krotnoéci stawek minimalnych, tj. 7.200 zl, oplaty od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz
calej uiszczonej oplaty od pozwu.

(pismo z dnia 14.06.2019r. — k. 25-26)

Pozwana precyzujac odpowiedZ na pozew zarzucila: nieudowodnienie istnienia, wysoko$ci oraz wymagalnos$ci
wierzytelno$ci dochodzonej pozwem, brak legitymacji czynnej procesowej powoda, brak wykazania wysokosSci odsetek
naliczonych przez wierzyciela pierwotnego, brak przekazania przez bank pozwanej $§rodkéw pienieznych, brak
skutecznego wypowiedzenia umowy bankowej, skutkujgcy brakiem wymagalno$ci roszczenia i brakiem wykazania
wysokoSci dochodzonego pozwem roszczenia oraz z ostrozno$ci procesowej przedawnienie roszczenia. Pozwana
podniosta rowniez, ze zlozone do akt sprawy kopie nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie.

(odpowiedz na pozew — k. 103-113v.)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 07 lipca 2011 roku pozwana M. K. po zlozeniu w dniu 06 lipca 2011 roku wniosku o udzielenie kredytu nr (...),
zawarta z (...) Bank S.A. z siedzibg w W. umowe konsolidacyjnego kredytu gotowkowego nr (...) w kwocie 26.281,67 z}
z okresem splaty do dnia 10 lipca 2019 roku w rownych miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych, platnych do 10-
ego dnia kazdego miesigca w wysokos$ci 583,90 zl, z tym zastrzezeniem, ze pierwsza rata miata by¢ rata wyré6wnawcza,
a jej warto$¢ miala by¢ nie wyzsza niz 632,08 zl. Kredyt przeznaczony byl na splate innych zobowigzan pozwanej
wobec instytucji bankowych, niezwigzanych z dzialalnoScia gospodarcza oraz sfinansowanie dowolnych potrzeb
konsumpcyjnych kredytobiorcy. Jedynym kosztem kredytu bylo pokrycie kosztéw objecia pozwanej ubezpieczeniem
grupowym na okres pierwszych 12 miesiecy ze skladka laczng w kwocie 3.224,76 zl. Kredyt oprocentowany byl wedlug
zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu sporzadzenia umowy wynosila 22 % w stosunku rocznym. Rzeczywista
roczna stopa procentowa wynosita woéwczas 30,18 %. Calkowity koszt kredytu wyniost 33.045,67 zl.

(dowod: umowa kredytu — k. 5-10 akt Sadu Rejonowego w Inowroclawiu o sygn. I Co 2491/14, wniosek o udzielenie
kredytu — k. 82-83, 121, karta informacyjna — k. 84-85, 122)



Pozwana potwierdzila odbiér zawartej umowy, warunkéw grupowego ubezpieczenia — wyciagu z umowy grupowego
ubezpieczenia na wypadek zgonu lub trwalej i calkowitej niezdolnos$ci do zarobkowania.

(dowdd: oswiadezenie — k. 83, 123a)

Pozwana dnia o7 lipca 2011 roku zlozyla dyspozycje uruchomienia kredytu w ten sposob, aby kwote 6.680,74 zt
przelaé na rachunek pozwanej w (...) Bank S.A. celem splaty zobowigzan kredytowych, kwote 13.376,17 zl na rachunek
pozwanej w Banku (...) S.A. celem splaty zobowigzan kredytowych oraz kwote 3.000 zl wyplaci¢ gotowka w kasie
placowki bankowej na swoje rece.

(dowod: dyspozycja uruchomienia kredytu z dnia 07.07.2011r. — k. 92, 124)
Przy zawarciu umowy kredytu pozwana pouczona zostala o prawie do odstapienia od umowy.
(dowdd: szablon o$éwiadczenia — k. 93)

Na skutek wniosku pozwanej o restrukturyzacje zadluzenia, strony umowy kredytu zawarly aneks z dnia 21 sierpnia
2012 roku, zgodnie z ktéorym wydluzono termin splaty kredytu do dnia 10 lipca 2021 roku, tj. 0 24 miesigce. Splata rat
zostala zawieszona na 2 miesiace, tj. do dnia 10 listopada 2012 roku.

(dowdd: aneks do umowy z dnia 21.08.2012r. — k. 86-88, 125-127, wniosek o restrukturyzacje zadluzenia — k. 89-90,
128-129)

Pismem z dnia 09 kwietnia 2013 roku kredytobiorca wypowiedzial pozwanej umowe kredytu nr (...) z dnia 07
lipca 2011 roku z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia, wskazujac na calo§¢ zaleglych nalezno$ci w
kwocie 2.006,54 zl obejmujacych: 359,17 z} tytulem kapitalu, 1.634,67 z} tytulem odsetek umownych, 12,30 zt tytutem
odsetek za opdznienie w splatach naliczonych do dnia 08 kwietnia 2013 roku. O$wiadczenie o wypowiedzeniu zostalo
skierowane na adres pozwanej wskazany we wniosku o restrukturyzacje zadluzenia. Przesytka powrdcila do nadawcy
jako awizowana i niepodjeta w terminie.

(dowdd: wypowiedzenie umowy z dnia 09.04.2013r. — k. 94, 131 wraz z niepodjeta przesytka — k. 132-133)
Pismem z dnia 04 czerwca 2013 roku kredytodawca wezwal pozwang do zaplaty powstatej zaleglosci.
(dowdd: wezwanie z dnia 04.06.2013r. — k. 134)

Dnia 18 wrzeé$nia 2014 roku kredytodawca wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), wskazujac, ze na wymagalne
zadluzenie skladaja sie: nalezno$¢ gtbwna — 25.188,83 zl, odsetki umowne za okres korzystania z kapitalu w wysokoéci
16 % od dnia 07 lipca 2011 roku do dnia 04 czerwca 2013 roku — 1.603,35 zl oraz odsetki za op6znienie naliczane
od kwoty niesplaconego kapitalu w wysokosci 16 % od dnia 10 grudnia 2012 roku do dnia 18 wrzeénia 2014 roku —
5.144,11 z1.

(dowod: bankowy tytul egzekucyjny — k. 4 akt Sadu Rejonowego w Inowroctawiu o sygn. I Co 2491/14)

Postanowieniem z dnia 20 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy w Inowroclawiu, na skutek wniosku z dnia 18
wrze$nia 2014 roku, nadal klauzule wykonalno$ci wyzej opisanemu tytulowi wykonawczemu na rzecz kredytodawcy.

(dowod: postanowienie Sagdu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 20.10.2014r. w sprawie I Co 2491/14 — k. 24 akt
Sadu Rejonowego w Inowroclawiu o sygn. I Co 2491/14)

W oparciu o opisany wyzej tytul wykonawczy wierzyciel (kredytodawca) prowadzil nieskuteczne postepowanie
egzekucyjne, ktore zostalo umorzone.

(dowdd: postanowienie z dnia 28.12.2015r. — k. 138-139)



Dnia 31 sierpnia 2015 roku kredytodawca jako komandytariusz spoiki (...) sp. z o0.0. sp. k. wniosla aportem do
spotki wklad niepieniezny w postaci pakietu (...) wymagalnych wierzytelnosci z tytutu dokonanych przez bank
czynno$ci bankowych, w tym wierzytelnoéci objetej pozwem. W tym samym dniu kredytodawca oraz (...) sp. z o.0.
zawarly umowe przeniesienia praw i obowigzkéw komandytariusza, na mocy ktérej (...) sp. z 0.0. s.k.a. stala sie
komandytariuszem spdlki (...) sp. z o0.0. sp. k. Nastepnie uchwalg z dnia 07 wrzeénia 2015 roku (...) sp. z o.0. sp.
k. wyrazili zgode na wycofanie przez (...) sp. z 0.0. sp.k., tj. komandytariusza, wktadu niepienieznego w postaci
pakietu wymagalnych wierzytelnosci, obejmujacych wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem pozwu. (...) sp. z o.0. s.k.a.
oraz powod zawarli dnia 25 wrze$nia 2015 roku umowe cesji wyzej wymienionych wierzytelnosci.

(dowdd: wyciag z zalgcznika — k. 32, zalacznik — k. 34, 143-145, pelnomocnictwo — k. 35, akt notarialny — k.
40-41v., protokol z zebrania wspoélnik spo6lki wraz z o§wiadczeniem — k. 41-46v., akt notarialny — k. 47-52v., umowa
przeniesienia portfela wierzytelnosci — k. 53-57v., pelnomocnictwo — k. 58, umowa przeniesienia praw i obowigzkow
komandytariusza — k. 59-63v., KRS — k. 64-77, zalacznik do umowy — k. 140-142)

Pismem z dnia 02 pazdziernika 2015 roku pow6d skierowal do pozwanej zawiadomienie o cesji wierzytelnosci.
(dowdd: zawiadomienia z dnia 02.10.2015r. — k. 78-81)

Dnia 07 pazdziernika 2015 roku powdd wystawil wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nr (...),
wskazujac, ze zadluzenie pozwanej z tytulu przedmiotowej umowy wynosi lgcznie kwote 34.497,93 zl, na co skladaja
sie: kapital — 25.188,83 zt oraz odsetki — 9.309,10 zl.

(dowdd: wyciag z ksiag rachunkowych funduszu z dnia 07.10.2015r. — k. 33)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw prywatnych przedlozonych przez strone
powodowa, a takze dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Inowroclawiu o sygn. akt I

Co 2491/14.

Oceniajac zebrany material dowodowy, Sad nie dopatrzyt sie zadnych podstaw do kwestionowania wiarygodnoSci i
mocy dowodowej powolanych powyzej dowodow z dokumentéw prywatnych.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze dokumenty w postaci oryginalu umowy kredytowej, bankowego tytulu
egzekucyjnego, wyciagu z ksiag funduszu, a takze poéwiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem dokumentéow
potwierdzajgcych przejScie uprawnien z pierwotnego wierzyciela (kredytodawcy) na rzecz powoda, korzystaja z
domniemania autentyczno$ci oraz domniemania pochodzenia o§wiadczen zawartych w tych dokumentach od ich
wystawcow, a domniemania te nie zostaly w zaden sposob obalone przez strone pozwana. W tym stanie rzeczy brak
byto jakichkolwiek podstaw, aby tym dokumentom odmoéwié waloru wiarygodnosci i mocy dowodowe;.

Pozostale dowody w sprawie przedlozone przez strone powodowa stanowily kopie dokumentow. Ich moc dowodowa
zostala zakwestionowana przez strone pozwang, ktéra nie kwestionowala istnienia i treSci dokumentow, ktore zostaly
przedlozone w kserokopii nieposwiadczonej za zgodno$é z oryginalem. Pozwana nie wywodzila, aby te dokumenty
nie odzwierciedlaly stanu faktycznego, nie istnialy ich oryginaly, czy tez, aby pozwana nie podpisala sie pod nimi, czy
ujmujac to wprost, zostaly sfalszowane. Pozwana wyraznie nie zaprzeczyla, ze powolane przez powddke dokumenty,
a w szczeg6lnoséci umowa, aneks do niej, wniosek o restrukturyzacje zadluzenia czy chociazby oswiadczenia zostaly
zawarte albo zlozone, ale jedynie, ze udowodnienie ich istnienia nie moze nastapi¢ za pomocg zlozonych przez nig
kserokopii dokumentéw z uwagi na to, ze nie zostaly one potwierdzone za zgodnoé¢ z oryginalem, wobec czego nie
moga zostaé uznane za odpisy (kopie) dokumentow.

Sad zwazyl, ze kserokopie dokumentéw nie sa dokumentami w rozumieniu art. 245 k.p.c. lub cho¢by odpisami takich
dokumentow, poniewaz w ujeciu prawnym taki charakter niewatpliwie mogg mie¢ tylko oryginaly dokumentéw lub ich



uwierzytelnione kopie (odpisy), ktére zostaly nalezycie potwierdzone za zgodnoé¢ z oryginalem. Chociaz niewatpliwie
nie sa one dokumentami, to bezsprzecznie moga by¢ zrodlem wiadomosci tak o istnieniu dokumentoéw, jak i o ich
tresci. Inaczej mowiac, nie sa one wprawdzie bezpoérednimi dowodami z dokumentéw, ale moga zosta¢ uznane
za dowody posrednie §wiadczace o istnieniu i treSci dokumentéw. W pewnym sensie mozna tutaj dopatrzeé sie
podobienstwa do rozréznienia miedzy $wiadkami naocznymi a $wiadkami ze slyszenia, poniewaz chociaz kserokopia
nie jest dokumentem lub jego odpisem, niemniej posrednio moze stuzy¢ do ustalenia, ze dokument istnieje i
jaka ma tre$¢. Mozna tez dopatrze¢ sie analogii do zeznan §wiadkéw, dotyczacych potwierdzenia, ze istnieje lub
istnial okre$lony dokument i jaka mial tre$¢, ktore — z zastrzezeniem art. 246 k.p.c. i art. 247 k.p.c. — takze moga
shuzy¢ do ustalenia faktu istnienia dokumentu i jego tresci, ale przeciez nie zastepuja dokumentu. Kserokopie,
chociaz bezspornie nie sa ani dokumentami ani nawet ich odpisami (kopiami), i to takze w znaczeniu, w jakim

obecnie obowigzujacy (od dnia 8 wrze$nia 2016 roku) przepis art. 243" k.p.c. nakazuje stosowaé przepisy Kodeksu
postepowania cywilnego do dokumentow, zawierajacych tekst, umozliwiajacych ustalenie ich wystawcow, a zatem
do wszelkich dokumentéw tekstowych, a nie tylko do dokumentéw urzedowych w rozumieniu art. 244 k.p.c. lub
dokumentoéw prywatnych w rozumieniu art. 245 k.p.c., to jednak nie mozna caltkowicie odmoéwié im jakiegokolwiek
znaczenia dowodowego (procesowego) (vide: Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 22 lutego 2019 roku, w
sprawie I AGa 367/18, LEX nr 2712216).

Wobec tego Sad w oparciu o art. 233 § 1 k.p.c. zobowiazany byt do swobodnej oceny tych dowodéw (kserokopii).
Dokonujac tej oceny Sad wzigl pod uwage, co juz wskazano powyzej, ze strona pozwana koncentrowala swoje zarzuty
w tym zakresie jedynie na kwestiach formalnych, pomijajac merytoryczne kwestionowanie ich mocy dowodowej i
wiarygodno$ci. Byly to wylacznie szablonowe i ogblnikowe zarzuty. W modelowej sytuacji powziecia wiadomosci
o poslugiwaniu sie przez strone procesu sfalszowanymi, przerobionymi lub sfabrykowanymi dowodami strona,
przeciwko ktorej dowody te mialyby zosta¢ uzyte, skorzystalaby z dalej idacych krokéw prawnych, majacych
na celu obrone swojego interesu. Tym bardziej, ze pozwana reprezentowana byla w sprawie przez fachowego
pelnomocnika w osobie radcy prawnego. To samo dotyczy zresztg okolicznoéci otrzymania kwoty kredytu, zgodnie
ze zlozona dyspozycja. Przedstawiona przez pozwang argumentacja zdaniem Sadu nie byla skuteczna do podwazenia
wiarygodno$ci i mocy dowodowej przedlozonych przez strone powodowa dowoddéw z kserokopii dokumentow.

Za wiarygodny dowdd w sprawie Sad uznat réwniez bankowy tytul egzekucyjny oraz wyciag z ksiag rachunkowych
powoda. Przedmiotowe dokumenty maja charakter dokumentu prywatnego. Jak bowiem wskazuje sie w judykaturze
wobec jednoznacznego brzmienia art. 95 ust. 1a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (t.j. Dz.U.
z 2016 1. poz. 1988), dokument w postaci wyciagu z ksiag bankowych w postepowaniu cywilnym nie ma mocy
dokumentu urzedowego, nie pozbawia to jednak tego dokumentu mocy dowodowej i wiarygodnosci (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 czerwca 2016r., I ACa 1758/15, LEX nr 2106880). Dokument taki ma zatem moc
dokumentu prywatnego i stanowi zlozone w szczegodlnej formie o$wiadczenie wiedzy uprawnionych oséb, dotyczace
danych zaksiegowanych w ksiegach rachunkowych. W zwigzku z powyzszym dokument w postaci bankowego tytulu
egzekucyjnego i wyciagu z wyciagu z ksiag rachunkowych korzystaja z takich samych domnieman, jak inne dokumenty
prywatne. Co prawda wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego oraz bankowy tytul egzekucyjny nie
korzystaja zdomniemania zgodno$ci z prawda wyrazonych w nim o§wiadczen, jednakze — jak wskazuje sie w doktrynie
— materialna moc dowodowa dokumentéw prywatnych zalezy od ich treSci merytorycznej i rozstrzyga o niej sad
wedlug ogdlnych zasad oceny dowodow, o czym mowa byta powyzej. Podobnie jak w wypadku innych dowodow, to
sad ocenia, czy dowdd ten ze wzgledu na jego indywidualne cechy i okoliczno$ci obiektywne zastluguje na wiare, czy
nie (por. A. Gora-Blaszczykowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-729, Warszawa
2016).

W niniejszej sprawie, po rozwazeniu caloksztaltu zebranego materialu dowodowego oraz przy braku dowodow
przeciwnych Sad uznal, ze przedlozone przez strone powodowa bankowy tytul egzekucyjny oraz wyciag z ksiag
rachunkowych funduszu (wraz z pozostalymi dokumentami prywatnymi) tworza spéjna caloé¢. Zadnych watpliwoéci
nie budzi rowniez ich forma. Sad miat bowiem dostep do ich oryginatow.



Tak samo watpliwo$ci Sadu nie budzil wycigg z elektronicznego zalgcznika do umowy przeniesienia portfela
wierzytelno$ci. Wskazany wyciag, zawiera dane niezbedne do zidentyfikowania zar6wno stron jak i samego stosunku
zobowigzaniowego laczacego strone pozwang z wierzycielem pierwotnym. Dane te rowniez zostaly wymienione w
papierowym zalaczniku do umowy przelewu wierzytelnoéci. Zgodno$é tych danych z zapisem elektronicznym zostat
potwierdzony za zgodno$¢ z oryginalem przez fachowego pelnomocnika strony w osobie radcy prawnego.

Sad pominal dowdd z zeznan pozwanej, albowiem prawidlowo wezwana na termin rozprawy nie stawila sie i nie
nadeslala usprawiedliwienia.

Podstawe prawng powodztwa stanowily przepisy art. 509 k.c. i art. 69 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 29 sierpnia 1997 roku
Prawo bankowe (tekst jednolity Dz.U. z 2018r. poz. 2187). W mySl art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika
przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwosci zobowigzania (§ 1). Wraz z wierzytelno$cig przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa,
w szczegblnodci roszczenie o zalegle odsetki (§ 2).

Zgodnie natomiast z treécig art. 69 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

W pierwszej kolejnoSci, majac na uwadze zarzut pozwanej dotyczacy braku legitymacji powoda do wystapienia
z niniejszym powddztwem, Sad zwazyl, ze doszlo do skutecznego przeniesienia na powoda praw i obowigzkow
wynikajacych z przedmiotowej umowy kredytowej. Powo6d wykazal bowiem, ze dnia 31 sierpnia 2015 roku
kredytodawca jako komandytariusz spolki (...) sp. z 0.0. sp. k. wniost aportem do spétki wklad niepieniezny w
postaci pakietu (...) wymagalnych wierzytelnoSci z tytulu dokonanych przez bank czynnosci bankowych, w tym
wierzytelno$ci objetej pozwem. W tym samym dniu kredytodawca oraz (...) sp. z 0.0. zawarly umowe przeniesienia
praw i obowigzkéw komandytariusza, na mocy ktorej (...) sp. z o.0. s.k.a. stala sie komandytariuszem spoiki (...)
Sp. z 0.0. sp. k. Nastepnie uchwala z dnia 07 wrzesnia 2015 roku (...) sp. z 0.0. sp. k. wyrazili zgode na wycofanie
przez (...) sp. zo.0. sp.k., tj. komandytariusza, wkladu niepienieznego w postaci pakietu wymagalnych wierzytelnosci,
obejmujacych wierzytelnos$é bedaca przedmiotem pozwu. (...) sp. z 0.0. s.k.a. oraz powdd zawarli dnia 25 wrze$nia
2015 roku umowe cesji wyzej wymienionych wierzytelnosci. OkolicznoSci te zostaly nadto wykazane dokumentami
prywatnymi z podpisami notarialnie po$wiadczonymi w kopiach poswiadczonych za zgodnoéc¢ z oryginalem przez
fachowego pelnomocnika. Sad mial nadto na uwadze, ze stosownie do tresci art. 129 § 3 k.p.c. zawarte w odpisie
dokumentu po$wiadczenie zgodnoSci z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego
adwokatem, radcg prawnym (...) miato charakter dokumentu urzedowego.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty strona pozwana podniosla szereg zarzutdw przeciwko zadaniu pozwu, w tym
zarzucila m.in., ze powdd nie wykazal, ze osoba, ktora wystawila bankowy tytul egzekucyjny byla umocowana do
reprezentowania powoda. Zarzut ten byl calkowicie chybiony, poniewaz takie pelnomocnictwo znajduje sie w aktach
sprawy o sygn. I Co 2491/14 (vide: k. 12). Poza tym wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu zostal podpisany przez te samg osobe, ktéra wystawila w imieniu kredytodawcy bankowy tytul
egzekucyjny.

Pozwana podniosla takze, ze pow6d nie wykazal, ze kredytodawca dokonat uruchomienia kredytu i przekazal pozwanej
srodki pieniezne z tytutu kredytu. Przedmiotowy zarzut rowniez nie podlegal uwzglednieniu.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze pozwana zlozyla dyspozycje uruchomienia kredytu, wnoszac o przelanie
wiekszej jego czeéci na splate zaleglych zobowiazan wobec instytucji bankowych, a kwote 3.000 zl celem wyplaty
w gotéwce. Nadto ze zlozonych przez powoda dokumentéow wynika jednoznacznie, ze pozwana zwracala sie do
kredytodawcy o restrukturyzacje zadluzenia. Skoro pozwana wezeéniej splacila cze$¢ zobowigzania, a takze domagala



sie restrukturyzacji zadluzenia, to musiala mie¢ §wiadomo$¢ zwrotu przekazanej jej weczeSniej sumy pienieznej. W
przeciwnym razie zachowanie pozwanej nalezaloby uznaé za zupekie nieracjonalne. Przede wszystkim pozwana nie
zaprzeczyla, aby zlecona przez nig dyspozycja zostala zrealizowana zgodnie z jej wola.

Pozwana kwestionowala réwniez skuteczno$¢ wypowiedzenia umowy kredytu, zarzucajgc, ze zawieralo
niedopuszczalny warunek. Sad jednak nie doszedl do podobnych wnioskéw i nie dopatrzyl sie takiego warunku.
Bank nie warunkowat skutecznoSci wypowiedzenia od woli dluznika w postaci uregulowania naleznos$ci, ale
wskazal jedynie na mozliwo$¢ rozwazenia cofniecia zlozonego o$wiadczenia. Niezaleznie od tego Sad zwazyl, ze w
doktrynie i orzecznictwie podnosi sie, ze wypowiedzenie umowy, jako jednostronne o§wiadczenie woli o charakterze
prawoksztaltujacym, nie moze byé zlozone z zastrzezeniem warunku w rozumieniu art. 89 k.c. Jednoczes$nie,
dopuszcza sie wyjatki od tej zasady. W uzasadnieniu wyroku z dnia 8 wrze$nia 2016r. II CSK 750/15 Sad
Najwyzszy wskazal, ze ,nie zostala wylaczona dopuszczalno$é zastrzezenia warunku takze w jednostronnej czynnosci
prawnej obejmujacej wypowiedzenie umowy. Zaakceptowane zostalo stanowisko, ze warunkiem moze by¢ takze
spelnienie §wiadczenia, poniewaz zaplata nie zawsze jest zdarzeniem calkowicie uzaleznionym od dluznika (wyroki
SN z dnia 6 wrze$nia 2007 r., IV CSK 118/07, OSP 2008/12/125; z dnia 17 marca 2011 r., IV CSK 358/10,
OSNC 2011/12/136). Przyjmowana co do zasady mozliwo$¢ zlozenia o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy o
kredyt pod warunkiem niezaplacenia zadluzenia wymaga rozwazenia, czy powinna mie¢ zastosowanie w kontekscie
postanowien konkretnej umowy”. Z kolei, w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 stycznia 2018 roku w sprawie o sygn.
akt V AGa 49/18 (LEX nr 2447608) Sad Apelacyjny w Katowicach wskazal, ze ,,dopuszczalno$¢ takiego warunku
[potestatywnego] i umieszczenie go w ramy art. 89 k.c. zostala juz wielokrotnie przesadzona w orzecznictwie. (...)
W postanowieniu skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2013 r. (sygn. akt III CZP 85/12,
OSNC 2013/11/132) zostalo wyrazone stanowisko, ze dopuszczalne jest, co do zasady, dokonanie czynno$ci prawnej
zawierajacej zastrzezenie, ze jej skutek zalezy od skorzystania z uprawnienia lub woli wykonujacego zobowigzanie,
a zdarzenie zalezne od zachowania strony moze polega¢ na spelieniu lub niespelnieniu §wiadczenia. Zastrzezenie

to podlega ocenie na podstawie art. 353" k.c., z uwzglednieniem normatywnej konstrukeji warunku okreslonej w
art. 89 k.c. Zaakceptowane zostalo stanowisko, ze warunkiem moze by¢ takze spelienie §wiadczenia, poniewaz
zaplata nie zawsze jest zdarzeniem calkowicie uzaleznionym od dluznika”. Podobnie, na dopuszczalno$c zastrzezenia
warunku potestatywnego wskazuje doktryna (por. B. Giesen, [w:] M. Pyziak-Szafnicka, P. Ksiezak, Kodeks cywilny.
Komentarz, 2014, s. 1066; B. Swaczyna, Warunkowe czynno$ci prawne, s. 100 i n.; gdzie jako przyklad takiego
dopuszczalnego warunku wskazuje sie na wypowiedzenie pod warunkiem spelnienia §wiadczenia przez pozostajacego
w zwloce adresata). W ocenie Sadu nie budzi watpliwo$ci, ze wolg strony powodowej bylo wypowiedzenie
umowy kredytowej, przy czym 30-dniowy termin wypowiedzenia rozpoczynat sie od doreczenia pozwanej tego
o$wiadczenia. Wypowiedzenie bylo wiec okreslone w sposob jasny i jednoznaczny, nie pozwalajacy na odmienng
interpretacje. Cofniecie wypowiedzenia bank uzaleznial wylacznie od woli dtuznika, co zgodnie z przytoczonym
powyzej orzecznictwem jest dopuszczalne i nie powoduje niewaznoSci badz bezskutecznosci wypowiedzenia. Nadto
analizujac o§wiadczenie o wypowiedzeniu z dnia 09 kwietnia 2013 roku zlozone pozwanej nalezalo zauwazy¢, ze z jego
treSci wynika, ze pozwana byla przed jego wyslaniem wzywana do uregulowania biezacych zaleglosci. Nie bylo ono
zatem przedwczesne.

Strona powodowa wykazala takze, ze wypowiedzenie umowy kredytowej zostalo skutecznie doreczone pozwane;.
Przeslano je bowiem na adres pozwanej wskazany we wniosku o restrukturyzacje zadluzenia, a pozwana nie
informowala péZniej kredytodawcy o zmianie swojego miejsca zamieszkania czy tez adresu do korespondencji. Nie
ma wiec zadnych podstaw do przyjecia, ze pozwana nie miala mozliwo$ci zapoznania sie z treScia wypowiedzenia.
W kazdym badz razie okolicznosci tej pozwana nie wykazala. Jak natomiast podnosi sie w judykaturze jesli nadawca
o$wiadczenia ma prawo spodziewac sie, ze odbiorca bedzie przebywal w miejscu, do ktérego kieruje o§wiadczenie, to
decydujacy dla uznania go za doreczone jest co do zasady moment dostarczenia go w to miejsce. Woéwczas na adresacie
o$wiadczenia ciazy ewentualne dowodzenie, ze nie mial mozliwo$ci zapoznania sie z jego treScia (por. postanowienie
SN z dnia 17 grudnia 2018r., IT PK 318/17, LEX nr 2592796). Powod zlozyt do akt sprawy kopie przesylki, zawierajacej
wypowiedzenie, ktore nie zostalo odebrane przez pozwana. Wynika z niego, ze pozwana mogla zapozna¢ sie z treScia
wypowiedzenia najpdzniej dnia 04 maja 2013 roku.



Ponadto pozwana, zarzucila, ze strona powodowa nie wykazala, ze ziscily sie zastrzezone w umowie przestanki
wypowiedzenia.

Zgodnie z trescia § 10 pkt 3 umowy kredytu w razie stwierdzenia, ze warunki udzielenia kredytu nie zostaly dotrzymane
lub w przypadku, gdy kredytobiorca nie zaplacil w terminach okre§lonych w umowie pelych rat kredytu za co
najmniej dwa okresy platnosci i nie uregulowal naleznoéci, mimo uplywu 7-dniowego terminu wyznaczonego w
wezwaniu do zaplaty, skierowanym do niego listem poleconym, bank byl uprawniony do wypowiedzenia umowy
kredytu. Przede wszystkim w wypowiedzeniu wskazano na przyczyny wypowiedzenia i wskazano na wysoko§é
powstalej zaleglosci spelniajacej opisany wyzej warunek umowny. Nadto pozwana nie twierdzila nawet, ze dokonywala
platnoéci na poczet splaty kredytu. Gdyby faktycznie tak bylo, biorac pod uwage lawinowy i dosy¢ ogblnikowy sposéb
formulowania zarzutéw, znalazloby to w nich potwierdzenie. Bez watpienia zatem zostala spelniona przestanka
umozliwiajaca kredytodawcy skorzystanie z uprawnienia do wypowiedzenia umowy kredytowe;j.

Dalej strona pozwana podwazala umocowanie oso6b podpisanych pod o$§wiadczeniem o wypowiedzeniu do dzialania
w imieniu kredytodawcy. W tym zakresie Sad podziela przedstawiony przez powoda poglad, ze osoba, ktora zlozyta
podpis na wypowiedzeniu umowy byla prawidlowo umocowana, bowiem kazdego pracownika biura handlowego
kontaktujacego sie z klientem (poprzez korespondencje pisemng wyslang na adres klienta w tradycyjnej formie
uznacé nalezy za umocowanego do dokonywania czynno$ci prawnych, ktére zazwyczaj bywaja dokonywane z klientami
takiego biura, chyba, ze z okolicznoS$ci towarzyszacych wymienionym kontaktom wynika jednoznacznie, ze okre$lony
pracownik biura handlowego nie moze dokonywa¢ tych czynnoéci (tak: P. Bielski, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 05 grudnia 2003r., w sprawie IV CK 286/2002, Rejent 2009/3/116-127). Skuteczno$¢ tego wypowiedzenia,
ocenianej rowniez jako zgodno$¢ woli kredytodawcy znajduje potwierdzenie w jego dalszych czynno$ciach w postaci
wzywania pozwanej do zaplaty wymagalnej wierzytelnosci, a jeszcze p6Zniej jej zbycia.

W tych okoliczno$ciach nalezalo uznaé, iz doszlo do skutecznego wypowiedzenia przedmiotowej umowy, co
powodowalo wymagalnoéc calej kwoty dochodzonej pozwem.

Wreszcie, Sad nie znalazl zadnych podstaw do kwestionowania wysokosci roszczenia. Na te okoliczno$¢ powdd
przedlozyl przede wszystkim bankowy tytul egzekucyjny wystawiony przez kredytodawce (bank).

Wynika z niego, ze na dzienn 18 wrzeénia 2014 roku na wymagalne zadluzenie skladaly sie: niesplacona naleznosé
glowna — 25.188,83 zl, odsetki umowne za okres korzystania z kapitalu w wysokos$ci 16 % od dnia 07 lipca 2011 roku
do dnia 04 czerwca 2013 roku — 1.603,35 z} oraz odsetki za op6znienie naliczane od kwoty niesptaconego kapitatu w
wysoko$ci 16 % od dnia 10 grudnia 2012 roku do dnia 18 wrze$nia 2014 roku — 5.144,11 zl.

Powod przedstawil sposéb obliczenia naleznosci i ustalenia wysokoSci zobowiazania. Do kwoty wynikajacej z
bankowego tytulu egzekucyjnego powod jako nabywca wierzytelnosci doliczyl takze odsetki za op6Znienie w spelnieniu
Swiadczenia po dacie wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, co znalazlo odzwierciedlenie w wyciagu z ksiag
funduszu. Takie uprawnienie powoda wynika wprost z art. 509 § 2 k.c. Wbrew twierdzeniom pozwanej powstale
zadluzenie bylo jak najbardziej weryfikowalne.

Jak juz wskazano powyzej, pozbawienie wyciagu charakteru dokumentu urzedowego, nie dyskwalifikuje go jako
wiarygodnego Srodka dowodowego. Jak wskazuje sie bowiem w judykaturze zaprzeczenie prawdziwo$ci dokumentu
prywatnego w postaci sporzadzonego wyciagu z ksiagg rachunkowych czy roéwniez bankowego tytulu egzekucyjnego
nie moze polega¢ na samej negacji istnienia lub wysokosci dlugu, jesli z pozostalych dowodéw przedlozonych przed
bank wynika fakt zawarcia umowy kredytu jego wysokosci (z uwzglednieniem aneksu) i ustalone przez strony warunki
splaty. Pozwana nie wskazala, jakie konkretnie nieprawidlowosSci odbieraja moc dowodowg takiemu dokumentowi.
Pozwana, jako dluznik, ktory zaprzecza prawidlowosci naliczenia odsetek, jest zobowigzana do przedstawienia
merytorycznych argumentéw na rzecz takiego zarzutu. Ma przy tym latwa mozliwo$¢é udowodnienia terminowoéci
dokonanych wptlat, bowiem nalezy zalozy¢, ze moze i powinna przedstawi¢ dowody zaplaty kazdej z uregulowanych
rat, z ktérych wynikalyby terminy spelnienia §wiadczenia — o ile twierdzi, ze wysoko$¢ obecnego zadluzenia, jak



rowniez zadluzenia w momencie wypowiedzenia umowy, nie odpowiadajg prawdzie i ze w konsekwencji nastgpito
nieprawidlowe ustalenie wysokosci zobowigzania i naliczenie nalezno$ci odsetkowej. Takich dowodéw pozwana w
sprawie nie przedstawila, jak i nie formulowala w tym wzgledzie konkretnych twierdzen faktycznych (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 07 lutego 2018r., I ACa 278/17, LEX nr 2493663).

Chybiony okazal sie takze podniesiony zarzut przedawnienia. Zgodnie z brzmieniem art. 117 § 1 k.c. z zastrzezeniem
wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu. Art. 118 k.c. wskazuje za$, ze jezeli
przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej wynosi trzy lata. Zgodnie z art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym
roszczenie stalo sie wymagalne. W niniejszej sprawie wymagalno$¢ roszczenia przypada na nastepny dzien po uplywie
30-dniowego terminu wskazanego w wypowiedzeniu, ktoéry nastgpil dnia 04 czerwca 2013 roku. Pozew w niniejszej
sprawie wniesiony zostal dnia 07 pazdziernika 2015 roku, a zatem przed uplywem 3-letniego terminu przedawnienia
roszczenia.

Nie zastlugiwal na uwzglednienie zawarty w sprzeciwie zarzut stosowania w umowie kredytu niedozwolonych klauzul
umownych, a sprecyzowany p6zniej w piSmie procesowym z dnia 13 wrzeSnia 2019 roku. W zwigzku z tym pozwana
wniosla réwniez o zobowigzanie ubezpieczyciela do zlozenia umowy posrednictwa ubezpieczeniowego laczacego
kredytodawce z ubezpieczycielem.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze obowiazujace w niniejszym procesie przepisy (art. 207 § 6 k.p.c.) nakazywaly stronom
postepowania przytaczanie okolicznos$ci faktycznych i dowoddw, co do zasady wraz z pierwszym pismem, w ktérym
zajmuje stanowisko w sprawie (pozwie, odpowiedzi na pozew, sprzeciwie). Zatem najp6zniej w treéci odpowiedzi
na pozew z dnia 30 lipca 2019 roku pozwana winna przedstawié¢ wszelkie twierdzenia, a takze wnioski dowodowe i
dowody na uzasadnienie swoich twierdzen faktycznych, a nie zrobila tego. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze art. 217 § 2
k.p.c. jasno wskazuje, ze fakty i dowody winny by¢ przytaczane ,,we wlasciwym czasie” pod rygorem ich pominiecia
jako spéznionych. Z tych przyczyn pominieto powyzszy wniosek dowodowy oraz twierdzenia dotyczace abuzywnos$ci
przedmiotowej umowy kredytowej w czeéci dotyczacej skladki ubezpieczeniowe;.

W $wietle tre$ci umowy kredytowej oraz pdzniejszego aneksu do niej nie budzilo zadnych watpliwosci, ze poza
kapitalem, powodowi przystugiwalo roszczenie o zaplate odsetek umownych, a takze kosztow zwigzanych z zawarciem
umowy. Zgodnie bowiem z § 4 umowy kredyt oprocentowany byt wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu
sporzadzenia umowy wynosila 22 % w stosunku rocznym, natomiast stawka ta w dacie zawarcia aneksu wynosita
20,54 % (8 1 pkt 3).

Natomiast stosownie do zapiséw § 7 umowy w przypadku op6Znienia w terminowym regulowaniu rat kredytu Bank
uprawniony byl do pobrania od niesplaconego w terminie kredytu podwyzszone odsetki naliczone wedlug stopy
procentowej w wysokosci §redniego oprocentowania WIBOR dla 3-miesiecznych lokat na rynku miedzybankowym z
10 ostatnich dni roboczych ostatniego miesiaca poprzedniego kwartalu, powiekszonej o 25 punktéw procentowych z

zastrzezeniem ich wysokoéci do wysokoéci odsetek maksymalnych okreslonych w art. 359 § 2 k.p.c.

Strona pozwana nie zlozyla natomiast zadnych dowodow, ktére pozwalalyby zakwestionowaé przedstawione przez
powoda rozliczenie. W szczeg6lnoSci pozwana nie przedstawita dowodow wplaty, obnizajacych kwote wymagalnych
nalezno$ci. Przy uwzglednieniu zapiséw umowy przedstawione przez powoda wyliczenie kapitatu i naleznych odsetek
nie budzi zadnych watpliwo$ci. W zwiazku z powyzszym nalezalo uznaé, ze bankowy tytul egzekucyjny oraz
wyciag z ksiag bankowych powiazaniu z pozostalymi dowodami, przy jednoczesnym braku jakichkolwiek dowodow
przeciwnych, pozwala na wyprowadzenie jednoznacznych ustalen faktycznych co do wysoko$ci dochodzonej pozwem
wierzytelno$ci. Strona pozwana skutecznie nie obalila wiarygodnosci przedlozonych przez powoda dowodéw.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo uznaé, ze powod sprostat ciezarowi dowodu co do zasady i wysoko$ci. W zwigzku
z tym na podstawie art. 509 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe orzeczono
jak w punkcie 1. sentencji wyroku, uwzgledniajac powoddztwo w catoéci.



Natomiast na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. zasagdzono odsetki ustawowe od ww. kwoty od dnia wniesienia pozwu, tj.
od dnia 07 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2002 nr 163 poz. 1349) i zgodnie z
zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy zasadzil od przegrywajacej niniejszy spor pozwanej na rzecz powoda kwote
2.849 zl, na kt6ra skladaja sie: oplata za czynnosci fachowego pelnomocnika pozwanego — radcy prawnego w stawce
minimalnej (2.400 z}), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl) oraz oplata sadowa od pozwu (432 z1).

Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia wniosku powoda o zasadzenie dwukrotnosci kosztéw zastepstwa
procesowego, albowiem sprawa nie miata szczegdlnego charakteru, a powo6d nie wykazal, ze ponidst koszty zastepstwa
procesowego w stawce wyzszej niz minimalna.



