Sygnatura akt: I C 403/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Joanna Jank

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 pazdziernika 2019 roku w G.
sprawy z powbdztwa (...) S.A. z siedzibq w W.

przeciwko Z. B.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Z. B. na rzecz (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 33.463,23 zl (trzydziesci trzy tysigce czterysta
szeécdziesiat trzy zlote i dwadzieScia trzy grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 11 marca 2019
roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego Z. B. narzecz (...) S.A. z siedziba w W. kwote 5.291 zt (pie¢ tysiecy dwieScie dziewiecdziesigt
jeden zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

I1C403/19

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Na podstawie wniosku pozwanego z 4 wrze$nia 2011 r. 16 wrze$nia 2011 r. pozwany zawarl z (...) Bankiem SA w
W. (obecna nazwa banku: (...) SA) umowe odnawialnego kredytu konsumpcyjne (...) udzielonego w jego rachunku
oszczednoSciowo — rozliczeniowym nr (...) na okres 12 miesiecy. Umowa byla automatycznie przedluzana na kolejne
okresy dwunastomiesieczne.

Kwota kredytu zgodnie z umowa wynosila 25 000 zl, za$ splata kredytu nastepowala z kazdego wplywu srodkéw na
rachunek bakowy pozwanego i powodowata odnawianie sie kredytu w splaconej czesci.

W §3.4 umowy przewidziano, ze od kwoty niesplaconego w terminie kapitalu bank mial prawo naliczaé¢ odsetki
wedlug zmiennej stopy procentowej wynikajacej z tabeli stép procentowych (...) Banku, ktéra w dniu zawarcia umowy
wynosilta 20 % w skali roku, i mogla ulec zmianie w przypadku zmiany wysoko$ci maksymalnych odsetek ustawowych
za opOznienie przewidzianych w Kodeksie Cywilnym.

W § 4 umowy postanowiono, ze kredyt jest oprocentowany wedtug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia
umowy wynosila 6,08999977111816%

W 8§17 umowy przewidziano uprawnienie banku do jej wypowiedzenia z zachowaniem 30 dniowego okresu
wypowiedzenia m.in. w przypadku naruszenia przez kredytobiorce postanowien umowy oraz regulaminu
udzielania kredytow konsumpcyjnych i innych warunkéw(regulaminéw), do ktorych przestrzegania zobowigzany byt
kredytobiorca.

W dniu 12 listopada 2012 r. na podstawie aneksu do powyzszej umowy kwota kredytu zostala podwyzszona o 3700 zt.



/umowa wraz z aneksem i regulaminem — k. 16 — 26)

Poczawszy od 19 wrze$nia 2011 r. pozwany zaczal korzystaé z kredytu, zas na jego koncie pojawilo sie saldo ujemne,
ktbre na dzien 14 wrzeénia 2017 r. wynosilo — 287000 z}

/zestawienie operacji na rachunku bankowym -. 42, k 31. — 40/

W dniu 18 pazdziernika 2017 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty zadluzenia wynoszacego 1104, 84 zt w terminie 14
dni roboczych od otrzymania wezwania. W wezwaniu powo6d poinformowal pozwanego o mozliwosci restrukturyzacji
zobowiazania lub zmiany jego warunkow splaty.

/wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania — k. 126, 127/

W dniu 19 grudnia 2017 r. pow6d wypowiedzial umowe pozwanemu z uwagi na brak splaty zobowiazania zgodnie z
warunkami umowy.

O$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy podpisali w imieniu banku (...), ktérzy dzialali na podstawie pelnomocnictwa
udzielonych im w dniach odpowiedni: 28 kwietnia 2015 r. i 13 pazdziernika 2016 .

/wypowiedzenie — k27, pelnomocnictwa — k. 130, 131/

Zadluzenie pozwanego z tytulu kredytu na dzien 26 wrzes$nia 2018 r. wynosilo: 28 700 zl z tytulu kapitatu, 1706, 26
z} z tytulu odsetek umownych w wysoko$ci 10 % za okres od 17 sierpnia 2017 r. do 21 marca 2018 r., 1423, 53 zl z
tytulu odsetek od zadluzenia przeterminowanego za okres od 22 marca 2018 r. do 26 wrzeénia 2018 r. oraz 728, 70
z} z tytulu kosztow, oplat i prowizji.

/wyciag z ksigg banku — k. 28)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dolaczone przez powoda dokumenty w postaci umowy i aneksu
do niej wraz z regulaminem, o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy wraz z pelnomocnictwami oséb je podpisujacych,
wezwania pozwanego do zaplaty zadluzenia wraz potwierdzeniem jego nadania, a takze historii operacji na rachunku
bakowym pozwanego i wyciagu z ksigg banku. Dokumenty te nie wzbudzily watpliwosci sadu co do ich prawdziwoSci
i autentycznoSci. Zostaly sporzadzone poza niniejszym postepowanie i nie dla jego celéw, dlatego nie bylo zadnych
przeszkod, aby uczynic je podstawa faktyczna ustalen sadu.

Podstawe prawna powddztwa stanowil przepis art. 69 ustawy Prawo Bankowe w zw. z art. 66.1 ustawy o kredycie
konsumenckim (umowa zostala zawarta przed jej wejSciem w zycie).

Pozwany, kwestionujgc powddztwo zglaszal wymienione powyzej zarzuty co do roszczenia powoda:

I. niewykazanie wysokosci roszczenia, kwestionowanie wyciqgu z ksiqg bankowych — zarzut w
ocenie sqdu bezzasadny

Celem wykazania wysokoSci roszczenia przedlozono nie tylko wyciag z ksiag bankowych, ale takze elektroniczne
zestawienie operacji na rachunku pozwanego w okresie 2002-2017

- zgodnie z art. 7 Prawa bankowego o$wiadczenia woli zwigzane z dokonywaniem czynno$ci bankowych moga
by¢ skladane w postaci elektronicznej. Dokumenty zwigzane z czynno$ciami bankowymi moga by¢ sporzadzane na
informatycznych noénikach danych, jezeli dokumenty te beda w sposob nalezyty utworzone, utrwalone, przekazane,
przechowywane i zabezpieczone. Uslugi zwigzane z zabezpieczeniem tych dokumentéw moga by¢ wykonywane przez
banki, spo6lki tworzone przez banki z innymi podmiotami, a takze przedsiebiorstwa pomocniczych ustug bankowych.



- worzecznictwie podnosi sie, ze art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (t.j. Dz.U. 2002 1. Nr 72,
poz. 665 ze zm.) przewidujacy sktadnie o§wiadczenia woli za pomoca elektronicznych no$nikéw informacji, stanowi
podstawe do stosowania w praktyce bankowej dokumentéw elektronicznych, ktore na gruncie prawa procesowego
nalezy uzna¢ - na réwni z o§wiadczeniem utrwalonym za pomocg pisma na no$niku tradycyjnym (papierze) - za
dokument w rozumieniu kpc (por. postanowienie SN z dnia 11 marca 2004r., V CZ 12/04, L.).

- nie do przyjecia jest teza, ze skoro wydruki komputerowe nie spelniaja wymogdéw dokumentdw, to tym samym nie
mog3g zostaé uznane za dowdd w procesie. Nawet jesli podzielié poglad, ze skoro niepodpisane wydruki komputerowe
nie stanowia dokumentu w rozumieniu art. 244 i 245 kpc, to nalezy uwzglednié, iz w Kodeksie postepowania
cywilnego nie zawarto zamknietego katalogu Srodkéw dowodowych i dopuszczalne jest skorzystanie z kazdego zrodta
informacji o faktach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, jesli tylko nie jest to sprzeczne z przepisami prawa.
Zastosowanie w sprawie mogl znalez¢é rowniez przepis art. 309 kpc. Przepis ten odnosi sie bowiem do innych niz
wyraznie wymienionych w kodeksie srodkéw dowodowych i tym samym moze miec¢ zastosowanie takze do wydrukow
komputerowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2008r., I CSK 138/08, L.).

W konsekwencji wydruk komputerowy w postaci elektronicznego zestawienia operacji jest przydatnym i miarodajnym
dowodem w postepowaniu cywilnym, a pozwany nie zdolal go skutecznie zakwestionowac.

Nie sposdb a priori kwestionowaé takze wyciagu z ksigg banku. Wprawdzie nie ma on mocy dokumentu urzedowego i
w postepowaniu cywilnym jest wylacznie dokumentem prywatnym, jednakze jako taki podlega on ocenie sadu zgodnie
z art. 233 § 1 k.p.c. Pozwany nie zglosil zadnych konkretnych zarzutéw o do sposobu wyliczenia kwoty dochodzone;j
pozwem, ani tez — wbrew obcigzajacemu go ciezarowi dowodu nie wykazal, aby dokonal jakichkolwiek wplat na
rachunek bankowy, ktore ni zostalyby ujete w zestawieniu operacji na rachunku bankowym i przez to wplynelyby
na wysoko$¢ jego zadluzenia wynikajaca z wyciagu z ksigg banku,. W tej sytuacji zarzuty pozwanego nalezato uznac
wylacznie za przyjeta linie obrony, obliczona na ogoélnikowe zakwestionowanie wszystkich twierdzen powoda.

II. niewykazanie przekazania pozwanemu srodkoéow pienieznych

Zarzut jest oczywiScie bezzasadny, poniewaz umowa dotyczylta kredytem odnawialnego w rachunku oszczedno$ciowo
— rachunkowym w zwiazku z czym pozwany mog} sie zadluza¢ w rachunku do wysoko$ci uméwionego limitu. Z
dokumentow na k. 42 wynika, ze od 19 wrzesnia 2011r. (wniosek o udzielenie kredytu odnawialnego zostal zlozony
w dniu 14 wrze$nia 2011r. - k. 16) pozwany korzystal z limitu, co potwierdza elektroniczne zestawienie operacji,
natomiast na 14.09.2017r. na jego rachunku wystepowalo saldo ujemne 28.700 z} (k. 39v), odpowiadajace wysokosci
udzielonego limitu

III. przedwczesnos$é powodztwa — brak wezwania do zaplaty z informacjg o mozliwosci zlozenia
wniosku o restrukturyzacje kredytu; bezskutecznosé polgczenia w jednym pismie wezwania do
zaplaty, pouczenia w trybie 75¢ Prawa bankowego i wypowiedzenia umowy

Zarzut Sad uznat za bezzasadny z nastepujacych przyczyn:

- do pisma z dnia 02.07.2019r. powdd dolgczyt wezwanie do zaplaty z dnia 18.10.2017r. wraz z potwierdzeniem
jego nadania (k.126 i 127) z informacja o mozliwoSci dokonania zmiany warunkéw splaty lub restrukturyzacji
zobowigzania; wezwanie zawieralo pouczenie o mozliwo$ci takiego wniosku w terminie 14 dni;

Pozwany mija sie z prawda twierdzac, Ze pouczenie o restrukturyzacji byto polaczone z wypowiedzeniem, skoro ww.
wezwanie poprzedzalo wypowiedzenie umowy;

W przepisie art.. 75 ¢ prawa bankowego wprost wskazano, ze informacja o mozliwosci restrukturyzacji powinna
byt zawarta w wezwaniu do zaplaty; 1. Jezeli kredytobiorca op6znia sie ze splata zobowigzania z tytulu udzielonego
kredytu, bank wzywa go do dokonania splaty, wyznaczajac termin nie krotszy niz 14 dni roboczych.



2. W wezwaniu, o ktorym mowa w ust. 1, bank informuje kredytobiorce o mozliwosci zlozenia, w terminie 14 dni
roboczych od dnia otrzymania wezwania, wniosku o restrukturyzacje zadluzenia.

IV. brak umocowania dla 0so6b, ktore podpisaly wypowiedzenie
Zarzut okazal si¢ bezzasadny z nastepujqcych przyczyn:
- wypowiedzenie z dnia 19.12.2017r. podpisali B. M. i P. K;

- do pisma z dnia 02.07.2019r. dolaczono pelnomocnictwa dla kazdej z tych oséb, do podpisywania wypowiedzen
umé6w kredytowych zawartych z osobami fizycznymi z limitem do kwoty 50.000 z} (w niniejszej sprawie limit po
aneksowaniu 28.700 zl) wraz z drugim pelnomocnikiem;

- pelnomocnictwa zostaly udzielone w dniach 28.04.2015r. i 13.10.2016r. (a wiec przed podpisaniem o$wiadczenia o
wypowiedzeniu umowy pozwanemu) — wygasajg z dniem ustania stosunku pracy;

V. kwestionowanie roszczenie o odsetki z uwagi na niewymagalnosé calego roszczenia

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze pozwany kwestionuje wyliczenie odsetek, przy zalozeniu bezskutecznos$ci
wypowiedzenia (brak wymagalnosSci calego roszczenia) — ostatnie zdanie k. 110v. Zarzut ten jest bezzasadny, skoro
Sad przesadzil powyzej , ze wypowiedzenie bylo skuteczne. Pozwany nie kwestionuje samej stopy procentowej odsetek

Powo6d w pozwie domaga sie zasadzenia odsetek umownych od kapitalu w wysokoéci 28700 zl za okres od 17.08.2017r.
do 11.03.2019r. wg stopy procentowej 10 % w skali roku. Z § 3 ust. 4 wynika umowy, zZe zmiana stopy procentowej
nastepuje w przypadku zmiany maksymalnej wysokos$ci odsetek wynikajacych z czynnos$ci prawne;j. Stopa procentowa
tych odsetek od sierpnia 2017r. wynosila 14 % , podczas gdy pow6d dochodzi odsetek w wysoko$ci nizsze;j.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. N69 ustawy Prawo Bankowe, Sad orzekl, jak w sentencji.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac na rzecz powoda kwote 5291 zl, obejmujaca:
oplate od pozwu w kwocie 1674 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3600 z} oraz oplate skarbowa w kwocie
17z}



