Sygn. akt I C 355/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2021 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Stawomir Splitt

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2021 roku w Gdyni
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko (...) S.A. V. (...) w W.

o zaplate

1. oddala powddztwo,

2. zasadza od powodki A. M. narzecz (...) S.A. V. (...) w W. kwote 4.259,26 zlotych (cztery tysiace dwiescie piecdziesiat
dziewiet zlotych dwadzieScia sze$¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia
sie wyroku do dnia zaplaty.

Sygn. akt I C 355/19
(..)

Powodka A. M. wniosla pozew przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate kwoty 10.100 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia 12 lutego 2016 roku tytulem odszkodowania za uszkodzony pojazd marki M. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), a takze zasadzenia na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, ze pojazd ten dnia 4 stycznia 2016 roku uszkodzony zostal w wypadku komunikacyjnym z
winy kierowcy ubezpieczonego w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w firmie
pozwanego.

Szkode zgloszono dnia 13 stycznia 2016 roku.
Dnia 7 lutego 2019 roku powddka w drodze umowy cesji nabyla prawo do wierzytelnoéci objetej pozwem.

W toku likwidacji okreélono koszty naprawy pojazdu na kwote 28.331,70 zl, lecz odmoéwiono wyplaty odszkodowania,
gdyz stwierdzono, ze pojazd bioracy udzial w szkodzie z dnia 4 stycznia 2016 roku nie jest tym samym pojazdem, ktory
zostat oznaczony numerem VIN (...) i przedstawionym do zarejestrowania w Urzedzie (...) Urzedu Miasta G..

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany nie zmienil swojego stanowiska.

Poszkodowany zlecil sporzadzenie kalkulacji naprawy pojazdu, w ktérym ustalono koszt naprawy pojazdu na kwote
55.141,74 zlotych.

Prowadzone $ledztwo w sprawie przerobienia numer6éw VIN zostal umorzone z uwagi na brak danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popeklienia czynu z art. 306 k.k.



Powodka wskazala, ze wniosla o zawezwanie do préby ugodowej w niniejszej sprawie w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Mokotowa w W. (sygn. akt I Co 1006/19).

Powodka dochodzila jedynie czesci odszkodowania za uszkodzony pojazd.
(pozew — k. 4-8v.)

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powddztwa i zasgdzenie na swoja rzecz kosztow procesu wedlug
norm przepisanych.

Pozwany podtrzymal stanowisko przedstawione w toku postepowania likwidacyjnego.
Wskazal przede wszystkim, ze pojazd o numerze VIN (...) w 2013 roku zostal uszkodzony na terenie Luksemburga.

Szkode zakwalifikowano jako calkowitg, a pojazd wystawiono do sprzedazy. Naprawianie pojazdu byloby
nieoplacalne. Na aukcjach internetowych mozna bylo znalezé czeSci wymontowane z tego pojazdu. Nalezy
domniemywadé, ze powyzszy numer VIN zostal ,,przeszczepiony” do pojazdu skradzionego.

Pojazd przedstawiony przez powoda ubezpieczycielowi o nr rej (...) nie odpowiadal danym identyfikujacym pojazd
wedle producenta, réznigc sie pewnymi elementami wyposazenia, takimi jak relingi dachowe, elementy podwozia,
tylny zderzak, nawigacja wbudowana czy tapicerka siedzen.

Powyzsze stanowi o braku podstawy do wyplaty odszkodowania na rzecz powoda, albowiem J. K. nie byl
prawowitym wlascicielem pojazdu, ktéry najprawdopodobniej zostat skradziony i poddany zabiegowi przebicia
numerdw seryjnych.

(odpowiedz na pozew — k. 60-63v.)

W kolejnym pi$mie procesowym pozwany podnidst zarzut braku legitymacji czynnej powddki wskazujac, na to, iz w
umowie cesji wierzytelno$ci z dnia 07 lutego 2019 roku wskazano, iz przedmiotem cesji jest wierzytelnosé w stosunku
do pozwanego dotyczaca szkody w pojezdzie o okres§lonym numerze VIN, to jest (...). Opinia bieglego natomiast
wyklucza to, aby pojazd uszkodzony byt pojazdem o takim numerze VIN (...). Ponadto J. K., ktory nie byt wlascicielem
pojazdu, nie mdgl przeniesé skutecznie wierzytelnosci dotyczacej pojazdu na powddke.

Pozwana wskazala, iz zaraz po odmowie wyplaty odszkodowania uzytkownik pojazdu D. P. oraz J. K. sprzedali auto
spolce prowadzonej przez obywatela Ukrainy — majacej siedzibe w sklepie z alkoholem na terenie P., ktéra wywiozta
pojazd poza granice RP.

(odpowiedz na pozew — k. 60-63v.)

Pismem z dnia 05 czerwca 2021 roku powoddka rozszerzyla powoddztwo, domagajac sie dodatkowo zaplaty kwoty
44.558,48 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 12 lutego 2016 roku do dnia zaplaty.

(pismo z dnia 05.06.2021r. — k. 328-328v.)

Pozwany podtrzymal dotychczasowe stanowisko, wnoszac o oddalenie powddztwa réwniez w rozszerzonym zakresie.
(pismo z dnia 07.07.2021r. — k. 338-339)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pojazd M. (...) o numerze VIN (...) wyprodukowany zostal w 2009 roku i pierwszy raz zarejestrowany zostat na terenie
Niemiec w dniu 11 lutego 2010 roku. Wlascicielem pojazdu byt J. N. zamieszkaly w Luksemburgu.



(fakty bezsporne nadto potwierdzone: informacja (...) Sp.z 0.0. w W. — k. 119, 197-198, aktami szkody na plycie — k. 54
dokumentem identyfikacyjnym pojazdu — k. 124, dowodem rejestracyjnym — k. 131-133v. wraz z jego thumaczeniem
na jezyk polski — k. 133-135)

W 2013 roku ulegl szkodzie calkowitej na terenie Luksemburga. Czesci z tego pojazdu bylo oferowane do sprzedazy w
serwisie aukcyjnym. Dnia 20 wrze$nia 2013 roku wrak pojazdu zostal wylicytowany przez TOM-CAR T. G. za kwote
5.500 Euro. Nastepnie pojazd zostal nabyty przez R. W. prowadzacego dzialalnosé¢ gospodarcza pod firma Uslugi (...)
za kwote 10.500 Euro.

(fakty bezsporne nadto potwierdzone: wydrukami ofert aukcyjnych — k. 76-100, aktami szkody na plycie — k. 54)

J. K. dnia 11 pazdziernika 2014 roku nabyl od R. W. samocho6d osobowy M. (...) ze wskazaniem numeru VIN: (...) za
kwote 55.000,00 zl. Faktycznym uzytkownikiem pojazdu byt D. P. — zie¢ J. K..

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: faktura nr (...) z dnia 11.10.2014r. — k. 138, zeznania $§wiadka D. P. w
postepowaniu przygotowawczym — k. 49-50, 188-189v., zeznania Swiadka J. K. w postepowaniu przygotowawczym —
k. 185-186, zeznania Swiadka D. P. — k. 224-225, plyta — k. 227, zeznania §wiadka J. K. — k. 233-234, plyta — k. 236)

Pojazd zbyty przez R. W. oznaczony numerem VIN (...) nie jest tym samym pojazdem, ktory posiadal ten numer
identyfikacyjny nadany przez producenta pojazdu i uleg} szkodzie calkowitej na terenie Luksemburga w 2013 roku.
Naprawa pojazdu uszkodzonego w wyniku kolizji w 2013 roku Luksemburgu bytaby wysoce nieoplacalna. Zakres
koniecznej naprawy tego pojazdu szacowal sie na kwote nie mniejsza niz 197.000,00 zl, z czego koszt samych czeSci
wyniodsiby 178.000,00 zt.

(pisemna opinia bieglego sadowego P. T. — k. 241-274 wraz z pisemna opinia uzupelniajaca — k. 297-298)

J. K. dnia 26 listopada 2014 roku zlozyt wniosek o zarejestrowanie zakupionego pojazdu. Do wniosku dolaczyt
za$wiadczenie o przeprowadzonym badanie technicznym dnia 29 wrzes$nia 2014 roku, dokument identyfikacyjny
pojazdu, francuski dowdd rejestracyjny pojazdu z jego thumaczeniem na jezyk polski oraz dokument potwierdzajacy
zaplate akcyzy na terytorium kraju od nabytego wewnatrzwspdlnotowo samochodu osobowego niezarejestrowanego
wezeéniej na terytorium kraju.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: wnioskiem z dnia 26.11.2014r. — k. 122, za§wiadczeniem — k. 123, dokumentem
identyfikacyjnym pojazdu — k. 124, dowodem rejestracyjnym — k. 131-133v. wraz z jego tlumaczeniem na jezyk polski
— k. 133-135, dokument potwierdzajacy zaplate akcyzy z dnia 10.10.2014r. — k. 136)

Decyzjanr (...). (...).1. (...).2014.HK z dnia 26 listopada 2014 roku Prezydent Miasta G. czasowo zarejestrowal pojazd
M. (...) oznaczony numerem VIN (...). Pojazd otrzymatl tablice rejestracyjne numer GD 157JJ.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: decyzja z dnia 26.11.2014r. — k. 128)

Decyzja nr (...). (...).1. (...).2014.DB z dnia 17 grudnia 2014 roku Prezydent Miasta G. zarejestrowat pojazd M. (...)
oznaczony numerem VIN (...), wydajgc dowdd rejestracyjny o serii BAK i numerze (...).

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: decyzja z dnia 17.12.2014R. — k. 127, kartg informacyjna pojazdu — k. 130)
Na dzien 01 grudnia 2014 roku pojazd o numerze VIN (...) nie figurowal w Systemie (...).
(fakt bezsporny nadto potwierdzony: informacja z (...) k. 129)

Dnia 04 stycznia 2016 roku ww. pojazd ulegl — drugiej od czasu jego zarejestrowania w Polsce — szkodzie z winy
kierowcy posiadajacego obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej u pozwanego.



(fakt bezsporny nadto potwierdzony: aktami szkody na plycie — k. 54)

Dnia 13 stycznia 2016 roku J. S. zglosil pozwanemu szkode z dnia 04 stycznia 2016 roku, w ktérej uszkodzony zostat
pojazd marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), stanowiacy wlasno$¢ J. K.. Woéwczas pojazd znajdowal sie w
warsztacie: (...) przy ul. (...) wC..

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: zgloszeniem szkody — k. 162-163v., odwiadczeniem — k. 165, k. 166-166v.)

Pismem z dnia 15 lutego 2016 roku pozwany poinformowal, ze w trakcie likwidacji szkody stwierdzono, ze samochod
marki M. (...), bioracy udzial w zdarzeniu z dnia 04 stycznia 2016 roku i przedstawiony do ogledzin jako uszkodzony,
nie jest tym samym pojazdem, ktory zostal oznaczony numerem VIN (...) przedstawionym do zarejestrowania w
Urzedzie (...) Urzedu Miasta G..

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: pismem z dnia 15.02.2016r. — k. 15-16, sprawozdaniem z czynno$ci
sprawdzajacych — k. 45-48)

Pismem z dnia 17 lutego 2016 roku pozwany zawiadomil Prokurature Rejonowa w Gdyni o podejrzeniu popelienia
przestepstwa, polegajacego na przerobieniu znaku identyfikacyjnego VIN nr (...) lub wszczepienia calej czesci
zawierajacej powyzszy nr VIN w samochodzie marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) przez nieznanego sprawce.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: pismem z dnia 17.02.2016r. — k. 160-161v.)

Dnia 25 lutego 2016 roku J. K. zawarl z podmiotem (...) Sp. z 0.0. z siedzibg (wowczas) w P. przy ul. (...) z (...)/58
umowe sprzedazy pojazdu M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) ze wskazaniem jego numeru VIN na (...) za kwote
39.500,00 zl.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: umowg z dnia 25.02.2016r. — k. 103)

Dalsze losy pojazdu nie sa znane. W toku §ledztwa prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Gdyni nie
zdolano ustali¢ danych 6éwczesnego prezesa (...) Sp. z o.0. z siedzibg w P. O. A.. Ustalono, ze siedziba tej spotki
odpowiadata sklepowi z alkoholem. Brak bylo po tym czasie adnotacji dotyczacych przeprowadzenia okresowych
badan technicznych pojazdu, zawarcia umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, zbycia pojazdu lub jego wyrejestrowania.

(fakty bezsporne nadto potwierdzone telegramem nr (...) — k. 191, wydrukiem z systemu historii pojazdow — k.
192-193)

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2016 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej w Gdyni wszczal Sledztwo na skutek
ww. zawiadomienia o podejrzeniu popehienia przestepstwa.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: postanowieniem z dnia 29.04.2016r. — k. 183)

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2016 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej w Gdyni J. C. umorzyt sledztwo w
sprawie przerobienia w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 13 stycznia 2016 roku w nieustalonym miejscu
znakow identyfikacyjnych z numerem VIN samochodu marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popekienia czynu.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: postanowieniem o umorzeniu $§ledztwa w sprawie PR 2 Ds.400.2016 — k. 25-27,
194-196)

Dnia 07 lutego 2019 roku A. M. zawarla z J. K. umowe cesji wierzytelno$ci, ktérej przedmiotem bylo nabycie przez
nig prawa do odszkodowania wzgledem (...) S.A. w W. w zwiazku ze szkoda z dnia 04 stycznia 2016 roku dotyczaca



pojazdu marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o numerze nadwozia VIN (...) wraz z wszelkimi z nig zwigzanymi
prawami ubocznymi (holowanie, przechowanie, itp.), a w szczegoélno$ci prawem do odsetek ustawowych za zwloke.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: umowg cesji wierzytelnosci z dnia 07.02.2019r. — k. 33-35)

Pismem z dnia 11 lutego 2019 roku powddka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 55.141,74 zl tytulem odszkodowania
za uszkodzony samoch6d marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie
od dnia 12 lutego 2016 roku do dnia zaplaty.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: pismem z dnia 11.02.2019r. — k. 38-39 wraz z potwierdzeniem nadania — k. 40)

Whiosek z dnia 11 lutego 2019 roku skierowany do Sadu Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w W. powodka
zawezwala pozwanego do proby ugodowej w sprawie o zaplate kwoty 70.000,00 z} tytulem odszkodowania za
uszkodzony samochod marki M. o numerze rejestracyjnym (...) wraz z odsetkami za opdznienie od dnia 13 lutego
2016 roku do dnia zaplaty, a takze kwoty 437,00 z} tytulem poniesionych przez pelnomocnika kosztow zawezwania
do préby ugodowe;.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: wnioskiem z dnia 11.02.2019r. — k. 41-42)
Pismem z dnia 15 marca 2019 roku pozwany poinformowal o podtrzymaniu dotychczasowego stanowiska.
(fakt bezsporny nadto potwierdzony: pismem z dnia 15.03.2019r. — k. 43)

Na posiedzeniu pojednawczym w sprawie o sygn. akt I Co 1006/19 dnia 07 maja 2019 roku do zawarcia ugody nie
doszlo.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: wydrukiem protokolu z dnia 07.05.2019r. — k. 59)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil po rozwazeniu calego zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego w
postaci dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez strony, dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach
postepowania przygotowawczego, zeznan Swiadkow oraz dowodu z opinii bieglego sadowego P. T..

W ocenie Sadu przedlozone przez strony dowody z dokumentéw sa wiarygodne, albowiem zadna ze stron nie
kwestionowatla autentycznos$ci tych dokumentéw, prawdziwoéci twierdzen w nich zawartych, ani tez zadna ze stron
nie zaprzeczyla, ze osoby podpisane pod tymi dokumentami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych.

Wydana przez bieglego opinia pisemna wraz z pisemna opinig uzupelniajaca zostala uznana za w peli wiarygodna
i stanowila podstawe rozstrzygniecia.

Biegly w opinii wskazal, iz dokonal rozkodowania numeru VIN (...), w wyniku czego pojazd — w oparciu o numer
VIN zostal opisany jako pojazd marki M., typ P., model (...), wersja produkowana od stycznia 2009 roku do lipca
2009 roku.

Nastepnie biegly dokonat ustalenia wyposazenia standardowego tego typu pojazdu oraz poré6wnania tego wyposazenia
z tym, ktére zostalo opisane przez rzeczoznawce ubezpieczyciela w dokonanej przez niego kalkulacji naprawy. Po
dokonanych ustaleniach biegly stwierdzil, iz dach odsuwany elektrycznie, ktory posiadal na wyposazeniu pojazd
uszkodzony byl dostepny wylacznie w wersjach o bardziej bogatym wyposazeniu standardowym niz model (...).

Ponadto biegly zaznaczyl, iz model (...) posiadal w wyposazeniu standardowym takie elementy jak lampy halogenowe,
automatyczna klimatyzacje przednig i materialowa tapicerke foteli. Niemniej zaznaczyl, ze sa to elementy ruchome
mozliwe do dokompletowania podczas wyboru dodatkéw przy zakupie samochodu lub w czasie jego uzytkowania, w
tym podczas napraw pokolizyjnych.



Tym samym biegly uznal, iz pojazd marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktéry uczestniczyt w kolizji drogowej
w dniu 04 stycznia 2016 roku nie jest pojazdem tozsamym z pojazdem oznaczonym przez producenta nr VIN (...).

Ponadto biegly wskazal, iz z zalaczonych dokumentéw dotyczacych naprawy pojazdu o nr VIN (...) z2013 roku wynika,
iz zakres koniecznej naprawy tego pojazdu szacowal sie na kwote nie mniejsza niz 197.000,00 zl (kwota 178.000,00
z} same czes$ci).

Z kolei nastepnie zostal on zakupiony jako powypadkowy za kwote 21.549,90 zl, po czym sprzedany za kwote
55.000,00 zl. Tym samym zysk osiagniety byl pieciokrotnie nizszy od wartoSci niezbednych czeSci zamiennych i
sze$ciokrotnie nizszy od szacowanych kosztéw naprawy.

W konkluzji biegly stwierdzil, iz teoretycznie przedmiotowy pojazd moégt zostaé naprawiony po zdarzeniu w 2013 roku
i doprowadzony do stanu jak w dniu 4 stycznia 2016 roku, ale przy zachowaniu ogélnej zasady rynkowej — uzyskania
zysku — bylo to praktycznie niemozliwe.

Koszt naprawy pojazdu biegly ustalil na kwote 54.658,48 zl brutto przy uzyciu czesci oryginalnych, ale jednocze$nie
wskazal, iz w aspekcie technologicznym i bezpieczenstwa jazdy przywrocenie pojazdowi sprawnoSci technicznej
adekwatnej do stanu poprzedniego — to jest przed zdarzeniem szkodowym byloby spelnione przy zastosowaniu cze$ci
nowych typu Q. W takiej sytuacji warto$¢ naprawy wyniosla 53.990,21 zk.

Biegly udzielil wystarczajacych odpowiedzi na watpliwos$ci strony powodowej, a zarzuty do opinii dotyczyly w istocie
ustalenia, czy dach pojazdu uszkodzonego w Luksemburgu w 2013 roku mogt zostaé wymieniony. Biegly udzielil
twierdzacej odpowiedzi w tym temacie.

Dlatego Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. poming} dowdd z uzupelniajacej opinii
bieglego, albowiem wydana przez niego opinia wraz z opinia uzupeliajaca nie byla niepelna i nie budzita watpliwosci,
a sam wniosek w spos6b oczywisty zmierzal do przedluzenia postepowania.

Sad uznal, ze opinia bieglego jest jasna, logiczna i wewnetrznie niesprzeczna, co czynilo ja w pelni przydatnymi do
rozstrzygniecia sprawy i na nich w znacznej mierze Sad opartl ustalenia faktyczne.

Odnoszac sie do zeznan §wiadkdéw zasadniczo nalezato podejsé do nich z duza ostroznoscia, a zakres ustalen stanu
faktycznego z nich wynikajacego ograniczyé do tych okolicznosci, ktére nie wynikajg z dokumentéw. Dlatego miaty
one marginalne znaczenie. Przede wszystkim w wiekszo$ci potwierdzali oni jedynie fakt nabycia pojazdu i jego stanu
w dniu zakupu przez J. K., ktéry byl jedynie figurantem. Faktycznie sprawami zwigzanymi z zawarciem umowy
zajmowal sie jego zie¢ — D. P., ktéry 6w pojazd réwniez uzytkowal. Za gotostowne nalezalo uzna¢ zeznania $wiadka
E. C. dotyczace wymiany dachu w pojezdzie nabytym przez J. K.. Strona powodowa nie zdolala wykaza¢ rzekomych
wielotysiecznych i nieracjonalnych z ekonomicznego punktu widzenia nakladéw poczynionych przez kogokolwiek na
naprawe pojazdu. Innymi slowy bardziej oplacalne byloby zakupienie nowego pojazdu.

Normatywna podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela stanowig przepisy art. 822 § 11 4 k.c. i art. 824"
§ 1 k.c. oraz art. 13 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz.U. z 2013r., poz. 392). Zgodnie
z art. 822 § 11 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie
do zaplacenia okreS§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$c za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktoérej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej

moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Na mocy natomiast art. 824' § 1 k.c. o ile
nie umoéwiono sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze
byt wyzsza od poniesionej szkody. Z tresci art. 13 ust. 2 powolanej wyzej ustawy wynika, iz w obowigzkowych
ubezpieczeniach odpowiedzialnoSci cywilnej odszkodowanie wyplaca sie w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej



podmiotéw objetych ubezpieczeniem, nie wyzej jednak niz do wysoko$ci sumy gwarancyjnej ustalonej w umowie.
Nadto, na wzgledzie nalezy mieé¢ réwniez tre$¢ art. 361 § 1 k.c., ktéry stanowi, iz zobowigzany do odszkodowania
ponosi odpowiedzialnoé¢ jedynie za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania z ktorego szkoda wynikla,
oraz tres¢ art. 363 § 1 k.c. ktory stanowi, iz co do zasady naprawienie szkody winno nastapi¢ wedlug wyboru
poszkodowanego, badz przez przywrdcenie do stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej,
przy czym gdyby przywrédcenie do stanu poprzedniego pociggalo za soba dla zobowigzanego nadmierne koszty,
roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do $wiadczenia w pieniadzu. Jednocze$nie z tresci art. 361 § 2 k.c.
wynika, iz naprawienie szkody obejmuje straty, ktére ponidést poszkodowany. Podkresli¢ nalezy, ze roszczenie o
zaplate przystugujace w stosunku do ubezpieczyciela uzaleznione jest od wykazania przestanek odpowiedzialnosci
ubezpieczonego z tytulu czynu niedozwolonego. Odpowiedzialno$é sprawcy zgodnie z art. 415 k.c. jest oparta na
zasadzie winy.

Szkoda to roznica miedzy obecnym stanem majatkowym poszkodowanego a stanem, jaki zaistnialby, gdyby nie
nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode.

Przechodzac do szczegdtowych rozwazan wskazac nalezy, iz pomiedzy powodami a pozwanym nie bylo sporu do
faktu zaistnienia zdarzenia szkodowego z dnia 04 stycznia 2016 roku i winy sprawcy, posiadajacego obowiazkowe
ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

Istota rozstrzygniecia bylo, czy istotnie doszlo do szkody w majatku J. K. — wlasciciela pojazdu M. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), bowiem jako poszkodowany byl uprawniony do uzyskania odszkodowania od pozwanego.
OdpowiedZ na powyzsze pytanie wymaga ustalenia, czy uszkodzony pojazd, w chwili zdarzenia, znajdowal sie w jego
majatku. Mowiac inaczej, czy powod byt woéwczas jego wlascicielem.

Zgodnie z art. 169 k.c. jezeli osoba nieuprawniona do rozporzadzania rzecza ruchoma zbywa rzecz i wydaje ja nabywcy,
nabyweca uzyskuje wlasno$¢ z chwilg objecia rzeczy w posiadanie, chyba ze dziala w zlej wierze. Jednakze gdy rzecz
zgubiona, skradziona lub w inny sposdb utracona przez wiasciciela zostaje zbyta przed uplywem lat trzech od chwili
jej zgubienia, skradzenia lub utraty, nabywca moze uzyskac¢ wlasno$¢ dopiero z uptywem powyzszego trzyletniego
terminu.

Z cala pewnoé$cig nabyty przez J. K. pojazd M. (...) zarejestrowany pdzniej pod numerem GD 157JJ pochodzil z
kradziezy, a zamontowanie w nim cze$ci posiadajacych numer VIN innego pojazdu (zwlaszcza oznaczenia w postaci
tabliczki znamionowej) przestepstwo to mialo udaremnié. Pelnomocnik powddki podnosil juz w postepowaniu
likwidacyjnym, ze pojazd o numerze VIN (...) nie byl poszukiwany jako skradziony. Istota przeprowadzonego
procederu — usuniecia numeréw VIN pojazdu skradzionego i zastgpienie numerami VIN pojazdu nie pochodzacego z
kradziezy — bylo wlasnie uniemozliwienie zidentyfikowania pojazdu, ktéry zostal skradziony.

Domniemanie to wynika bezsprzecznie z opinii bieglego i zasad logicznego rozumowania. Nie powtarzajac w cato$ci
przedstawionych wyzej ustalen bieglego, nalezy zgodzi¢ sie, ze nie doszlo do odbudowania pojazdu M. (...) o numerze
VIN (...) za kwote nie mniejsza niz 197.000,00 zl, a nastepnie sprzedazy tego pojazdu ze stratg niewiele mniejszg niz
koszt naprawy uszkodzonego pojazdu. Poza tym z pojazdu uszkodzonego w Luksemburgu w 2013 roku wymontowano
czesci, ktore nadawaly sie do sprzedazy. Nieracjonalna byla sprzedaz niektorych czeéci uszkodzonego pojazdu, aby
nastepnie zastapic je innymi.

Zdaniem Sadu ciezar obalenia powyzszego jasnego i oczywistego domniemania obcigzal strone powodowa, ktéra nie
byla w stanie nawet uprawdopodobnié, ze do odbudowy tego pojazdu doszlo, w tym w zakresie uwzgledniajacym te
czesci, ktorych nie byto w wyposgzeniu danego typu pojazdu.

Sad uznal takze, ze niewatpliwie pojazd, ktorego posiadaczem byl J. K. pochodzil z kradziezy, a nie stanowil
przykladowo zostal zmontowany z dwoch lub wiecej pojazdéw i ostatecznie nadano mu nowy numer VIN. Rowniez
taka budowa pojazdu, o ile nielegalna, nie bylaby uzasadniona ekonomicznie. W takiej bowiem sytuacji baze
do budowy pojazdu stanowi wraz posiadajacy najwiecej sprawnych i nadajacych sie do uzytkowania elementow



konstrukeyjnych pojazdéw. Z pewno$cia takim pojazdem nie byt pojazd uszkodzony na terenie Luksemburga w 2013
roku.

W przedmiotowej sprawie J. K. objal w posiadanie przedmiotowy pojazd w dniu sprzedazy tj. dnia 11 pazdziernika
2014 roku. Niewatpliwie od momentu kradziezy nabytego p6Zniej pojazdu do dnia szkody nie uplynely 3 lata, aby przy
zalozeniu dobrej wiary nabywcy uznaé, ze mogl on uzyskac wlasno$¢ po uplywie tego terminu.

W ustalonym stanie faktycznym brak bylo bowiem podstaw do przyjecia, iz w tej dacie pozostawal on w zlej wierze.
Okoliczno$¢ dobrej wiary, wynikajaca z domniemania wskazanego w art. 7 k.c. jest wigzaca dla sadu orzekajacego az
do czasu, gdy strona zwigzana ciezarem dowodu z art. 6 k.c. udowodni zlg wiare ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
kwietnia 1994r. I CRN 44/94).

Zwazy¢ nalezalo, ze pojazd bedacy ,dawca” numeru VIN zostal uszkodzony w 2013 roku. Zatem od tego czasu do
momentu zbycia pojazdu przez J. K. nie uplynely jeszcze 3 lata. Oczywiscie ustalenie daty kradziezy nie jest mozliwe,
jednak w tym celu nalezy zalozy¢, ze planujacy dokona¢é kradziezy w pierwszej kolejnoéci zorientowali sie, czy mozliwe
bedzie ,przeszczepienie” numeru VIN do skradzionego pojazdu. Oznacza to, ze nie wydaje sie, aby kradziez dokonana
zostala przed uzyskaniem dostepu do wraku bedacego tzw. ,dawca” numeru VIN.

Zdaniem Sadu strona pozwana sprostala ciezarowi dowodu w stopniu wystarczajacym do obalenia domniemania z
art. 341 k.c., zgodnie z ktérym domniemywa sie, ze posiadanie jest zgodne ze stanem prawnym, a zatem, iz posiadacz
posiada tytul prawny, w niniejszym przypadku wynikajacy z wlasnoSci rzeczy.

Wobec powyzszego uznaé nalezalo, iz pojazd bioracy udzial w zdarzeniu szkodowym z dnia 04 listopada 2016 roku
nie mogl stanowi¢ wlasnosci J. K., gdyz z cala pewnoscia nie byl tym samym pojazdem, co oznaczony numerem VIN
(...) pojazd M. (...), ktory ulegl uszkodzeniu na terenie Luksemburga w 2013 roku.

W tej sytuacji nie dysponowal on wierzytelno$cia, ktora mogt skutecznie przenie$¢ na powodke na podstawie art. 509
k.c.

Na marginesie nalezalo takze zwrocic¢ uwage, ze przedmiotem wierzytelno$ci byt pojazd oznaczony numerem VIN (...),
a taki nie bral udzialu w szkodzie dnia 04 listopada 2016 roku.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 509 § 1 k.c. a contrario w zw. z art. 169 § k.c. a contrario powddztwo
nalezalo oddali¢, albowiem powddka nie posiadala legitymacji biernej do domagania sie odszkodowania w zwigzku
ze szkoda z dnia 04 listopada 2016 roku.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie 2. wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
(Dz.U.2015.1804 ze zm.), uznajac powddke za przegrang w caloSci i zasadzil od niej na rzecz pozwanego calosé
poniesionych przez niego kosztoéw procesu w lacznej kwocie 4.259,26 zt, na co skladaly sie: wynagrodzenie fachowego
pelnomocnika w osobie radcy prawnego w stawce minimalnej (3.600,00 zl), oplata skarbowa od pelnomocnictwa
(17,00 zl) oraz wykorzystana zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego (642,26 zl). Niewykorzystane zaliczki
podlegaly zwrotowi jako czynnoé$¢ techniczna.



