Sygn. akt: I C 1237/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2020 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Swist Malgorzata

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lutego 2020 r. w G.
sprawy z powodztwa J. K. i E. K.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodow J. K. i E. K. kwoty po 1.494,46 z1 (jeden
tysiac czterysta dziewiecdziesiat cztery zlote czterdzieSci sze$¢ groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
od dnia 9 sierpnia 2018 r. do dnia zaplaty.

II. Oddala powddztwo w pozostalej czesci.

ITII. Zasadza od pozwanego (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodoéw J. K. i E. K. kwoty po 352,50 zt
(trzysta piec¢dziesigt dwa zlote pie¢dziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

IV. Zasadza solidarnie od powodow J. K. i E. K. na rzecz pozwanego (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. kwote 366,80
z} (trzysta szeSédziesigt sze$é zlotych osiemdziesigt groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygnatura akt: I C 1237/18

UZASADNIENIE

(Powodowie) E. K.iJ. K. wnie§li pozew przeciwko (...) Spoétka Akcyjna z siedziba w W. (pozwanemu) domagajac sie od
pozwanego zaplaty na rzecz kazdego z powodoéw kwoty po 2.403,17 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 9 sierpnia
2018r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu powodowie podniesli, ze w dniu 26 sierpnia 2008r, zawarli z pozwanym
umowe kredytu w oparciu o stosowany przez bank wzorzec w celu sfinansowania zakupu domu jednorodzinnego.
Kredyt zostat udzielony w zlotych. Jak wskazuja powodowie do wzorca pozwany wprowadzit dodatkowy mechanizm
zwany waloryzacja, majacy positkowy, dodatkowy charakter wzgledem gtownych Swiadczen stron. Zdaniem powodow
postanowienia umowy zawarte w § 1 ust. 3, 10 ust. 4 oraz postanowienia Regulaminu udzielania kredytu zawarte
w § 1 ust. 2 i ust. 3 stanowig niedozwolone postanowienia umowne i tym samym powodowie nie sg zwiazani tymi
postanowieniami, ktore przewiduja waloryzacje kredytu kursem waluty obcej. Niezaleznie od powyzszego, powodowie
wskazali, ze umowa jest dotknieta wadami, ktore skutkuja jej niewazno$cia. Jak bowiem wskazano umowa pozostaje
sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, w tym z zasada lojalnoSci kontraktowej poprzez takie uksztalttowanie



umowy przez silniejszego kontrahenta, ktére zezwala jej na wiazace ustalenie zobowigzan drugiej strony, a takze
poprzez nieré6wnomierny rozklad ryzyka ekonomicznego; sprzeczna z natura zobowigzania poprzez przekroczenie
granic swobody umoéw i uksztaltowanie umowy w taki sposob, ze o treSci decyduje jedna strona; sprzeczna z art. 69
ust. 1 Prawa bankowego w zakresie, w jakim dopuszcza zmienno$c¢ zadtuzenia kapitalowego konsumenta i podwojna
(pietrowa) waloryzacje dtugu poprzez pobieranie odsetek, waloryzowanie $wiadczenia oraz waloryzowanie odsetek.
W przypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy powodowie domagaja sie zwrotu nadplaconej czeSci rat kapitalowo
— odsetkowych uiszczonych w okresie od 15 pazdziernika 2008r. do dnia 15 stycznia 2009r. po wyeliminowaniu
mechanizmu waloryzacji.

(pozew k. 3-33, pismo procesowe powoda z dnia 28 stycznia 2019r. k. 419-423)

Pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w calo$ci. Pozwany zakwestionowal prawidlowo$¢ wyliczenn powodow,
wskazujac, ze zostaly one oparte o bledne zalozZenie, pozostajace w sprzeczno$ci z umowa, ze kredyt zostal udzielony
w zlotych, podczas gdy nigdy, poczawszy od zawarcia umowy, strony nie przyjely takiej konstrukeji i od poczatku
kredyt byt kredytem waloryzowanym do kursu waluty obcej ( (...)), a takze, ze wobec pozbawienia cech kredytu
waloryzowanego jest on oprocentowany w wysokoSci przyjetej wylacznie dla kredytéw waloryzowanych do waluty
obcej, podczas, gdy dla kredytow zlotowych pozwany stosowal inne, wyzsze oprocentowanie. Zdaniem pozwanego,
powodowie nie wykazali, ze umowa zawiera niedozwolone klauzule umowne. Przede wszystkim pozwany zaprzeczyl,
aby ksztaltowatl kursy walutowe w sposéb dowolny i w ogble miat taka mozliwo$¢, co znajduje odzwierciedlenie w
§ 2 ust. 4 Regulaminu. Jak argumentowal pozwany, kurs walutowy wyznaczaja uwarunkowania rynkowe (popyt i
podaz), a nie bank. Pozwany okre$la jedynie aktualny kurs w oparciu o warto$ci rynkowe tj. dostepne w danym
momencie na rynku oferty kupna i sprzedazy walut. Postanowienia Regulaminu wskazujg na katalog istniejacych
obiektywnie czynnikow, niezaleznych od woli banku, wplywajacych na ustalenie kurséw walutowych. Pozwany
podkreslil, ze sporzadzane przezen tabele kursowe nie sa sporzadzane specjalnie na potrzeby waloryzacji umow
kredytowych waloryzowanych kursem waluty obcej i sa zamieszczane bezplatnie na stronie internetowej banku.
Terminy zapadalnoéci kolejnych rat sa rézne i bank nie moze sztucznie manipulowaé kursami walut. Pozwany
zaprzeczyl, aby postanowienia umowy byly sprzeczne z dobrymi obyczajami. Pozwany zwrocil uwage, ze w dacie
zawarcia umowy powod byl osobg wyksztalcong, aktywng zawodowo, prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza i byl
osoba $§wiadoma co do charakteru czynno$ci prawnej, dokonal jej z dostatecznym rozeznaniem, a tym samym
nie sposéb uznaé, ze zawarl umowe nie rozumiejac jej postanowien. Pozwany wskazal takze, ze z dniem 26
sierpnia 2011r. weszla w zycie tzw. ustawa antyspreadowa, umozliwiajaca kredytobiorcom splate bezposérednio w
walucie, jakiej kredyt zostal udzielony. Mimo tego, powodowie nie skorzystali z takiej mozliwoéci. Tym samym
niedozwolony charakter postanowienn umownych zostal wyeliminowany przez wprowadzenie ustawy antyspreadowe;j.
Pozwany podniost réwniez, ze — wbrew twierdzeniom zawartym w pozwie — mozliwe jest zastosowanie zabiegu
tzw. redukcji utrzymujacej skuteczno$é. Pozwany zaprzeczyt takze, aby umowa byla sprzeczna z przepisem art.
69 ust. 1 Prawa bankowego badz natura stosunku prawnego, gdyz ustawa wprost przewiduje taki rodzaj kredytu.
Nadto, zdaniem pozwanego, nie zachodzg podstawy do stwierdzenia niewazno$ci umowy z powodu jej sprzecznosci z
zasadami wspolzycia spotecznego, albowiem od zawarcia umowa byla korzystna dla powodow. Wysoko$é raty kredytu
waloryzowanego kursem (...) po jej przeliczeniu z (...) na PLN na dzien zawarcia byla nizsza od raty tozsamego kredytu
zaciagnietego w PLN o ponad 1.500 zL. W ocenie pozwanego waloryzacja/indeksacja nie stanowi obrotu dewizowego,
nie narusza zasady walutowosci i nie jest sprzeczna z art. 9 ust. 15 prawa dewizowego w brzmieniu obowigzujacym od
dnia 21 kwietnia 2007r. do 23 stycznia 2009r. Pozwany podniést rowniez, ze powodowie nie speknili §wiadczenia pod
przymusem, a tym samym nie moga domagac sie zwrotu nienaleznego $wiadczenia.

(odpowiedz na pozew k. 465-540)
USTALENIA FAKTYCZNE

1. W 2007r. powodowie E. K. i J. K. zawarli przedwstepng umowe sprzedazy nieruchomoéci zabudowanej domem
jednorodzinnym. W celu sfinansowania transakcji powodowie poszukiwali za pomoca E. oferty kredytu zlotowego.



Po otrzymaniu informacji o dostepnych kredytach zlotowych, powodowie zdecydowali sie na zlozenie wniosku w
pozwanym banku dzialajacym woéwczas pod (...) Banku S.A.

(dowod: przestuchanie powoda J. K. plyta CD k. 844, przestuchanie powo6dki
E. K. plyta CD k. 844)

2. W dniu 22 lipca 2008r. powodowie E. K. i J. K. zlozyli wniosek o udzielenie im kredytu w kwocie 620.000 z}
na okres kredytowania 324 miesiecy. Jako walute kredytu powodowie wskazali (...), natomiast jako formule splaty
malejace raty kapitalowo - odsetkowe.

(dowdd: wniosek kredytowy k. 566-569)

3. Bank zbadal zdolnosé kredytowa powodow w PLN i (...), stwierdzajac, ze kredyt w zadnej wysoko$ci 620.000 zl
moga uzyskaé tylko w (...). Podczas wypelnienia wniosku kredytowego pracownik banku poinformowal powodow, ze
chcac uzyskaé kredyt w kwocie 620.000 zt powinni zaznaczy¢ jako walute kredytu (...).

(dowdd: przestuchanie powoda J. K. plyta CD k. 844, przestuchanie powo6dki
E. K. plyta CD k. 844)

4. W dniu 4 sierpnia 2008r. bank podjal decyzje o udzieleniu powodom kredytu w kwocie 620.000 zl. Jako walute
waloryzacji kredytu wskazano (...). W decyzji wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec
1 sierpnia 2008r. wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku SA wynosi 322.950,30 CHF. Jednoczeénie
wskazano, ze podana kwota ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania banku, a warto$§¢é kredytu wyrazona
w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ rézna od podane;j.

(dowdd: decyzja kredytowa k. 570-571)

5. W dniu 26 sierpnia 2008r. powodowie E. K. i J. K. zawarli z (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. umowe nr (...) o
kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...). Zgodnie z § 1 bank udzielit powodom kredytu
w wysokoSci 620.000 z} na zakup na rynku wtéornym wlasnos$ci dzialki nr (...) zabudowanej domem jednorodzinnym
potozonej w G. przy ul. (...) i refinansowanie wkladu wlasnego. Walutg waloryzacji kredytu byt (...) (§ 1 ust. 3). Okres
kredytowania wynosil 324 miesiecy od dnia 26 sierpnia 2008r. do 25 sierpnia 2035r. (§ 1 ust. 4). Powodowie byli
zobowigzani do splaty malejacych rat kapitalowo — odsetkowych (§ 1 ust. 5). Kredytobiorca zobowiazal sie do splaty
kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo — odsetkowych w terminach i kwotach okreslonych w
harmonogramie splaty. Harmonogram splaty byl sporzadzany w (...). Raty kapitalowo — odsetkowe splacane sg w
zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku SA obowiazujacego
na dzien splaty z godz. 14:50 (§ 10 ust. 4). WczeSniejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo — odsetkowej,
a takze splata przekraczajaca wysoko$¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...)
z tabeli kursowej (...) Banku SA obowigzujacym na dzien i godzine splaty (§ 12 ust. 5). Z chwilg wystawienia
bankowego tytulu egzekucyjnego od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate wierzytelno$ci MultiBanku z tytulu umowy
kredytowej, bank dokonuje przeliczenia wierzytelnoSci na zlote po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...)
Banku SA z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub wytoczenia powbdztwa (§ 15 ust. 4). Kredyt
jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej. Wysoko$§é zmiennej stopy procentowej w dniu wydania
decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M dla waluty, w ktbrej zostal udzielony kredyt,
wynoszacej 2,78 %, powiekszonej o stalg marze w wysoko$ci 1,15 %. Zmiana oprocentowania nastepowala w przypadku
zmiany stawki bazowej LIBOR 3M o co najmniej 0,10 punktu procentowego (§ 9). Integralng czes¢ umowy stanowil
Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla osob fizycznych — M.. Kredytobiorcy oswiadczyli, ze przed
zawarciem umowy zapoznali sie z tym dokumentem i uznaja jego wiazacy charakter (§ 25 ust. 1). Podpisujac umowe
powodowie oéwiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuja. Nadto, o§wiadczyli,



ze sa Swiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu (§ 29
ust. 2).

6. W trakcie trwania stosunku prawnego, w dniu 13 pazdziernika 2011r. strony zawarly aneks do umowy, ktory
dotyczyt wylacznie ubezpieczenia kredytu.

(dowod: umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...)
waloryzowany kursem (...) k. 175-182, harmonogram splaty kredytu k. 589-592, aneks z dnia
13 pazdziernika 2011r. k. 575)

7. Zgodnie z § 1 ust. 2 Rozdzialu II1. Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych
w ramach M. (dalej: Regulamin) M. udziela kredytéw i pozyczek waloryzowanych kursem m.in. (...) wedlug tabeli
kursowej (...) Banku SA. Kredyty waloryzowane moga by¢ udzielane zaré6wno posiadaczom M., jak i osobom
nieposiadajacym tego rachunku. Wedle ust. 3 kredyt waloryzowany udzielany jest w zlotych, przy jednoczesnym
przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce walute. Zgodnie z § 22 ust. 2 Regulaminu wysoko$¢ kazdej raty
odsetkowej lub kapitalowo — odsetkowej kredytu waloryzowanego kursem przyjetej waluty okreSlona jest w tej
walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w zlotych po uprzednim jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej
waluty, okreSlonym w tabeli kursowej (...) Banku SA na dzien splaty. Wedle ust. 3 wysoko$¢ rat odsetkowych
i odsetkowo — kapitalowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej modyfikacji w
zaleznoSci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) Banku SA na dzien splaty. W my$l § 32 ust. 1w
trakcie okresu kredytowania kredytobiorca moze poprzez zlozenie wniosku w dowolnym czasie i dowolng iloé¢ razy
zmieni¢ walute, bedaca podstawa waloryzowania kredytu. Zgodnie z § 34 ust. 1 Regulaminu przewalutowanie kredytu
na zlotowy odbywa sie po kursie sprzedazy dotychczasowej waluty kredytu wg tabeli kursowej (...) Banku SA.

(dowod: Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w
ramach M. k. 183-199)

8. Zawarcie umowy kredytowej nie bylo poprzedzone negocjacjami stron. Przed zawarciem umowy pracownik banku
wskazywat na korzy$ci wynikajace z zawarcia umowy kredytu waloryzowanego w (...), zapewnial powodéw, ze frank
szwajcarski jest waluta stabilna i bezpieczng, a wahania kursowe nie sa wyzsze niz 30 %. Przed zawarciem umowy
powodowie nie zostali poinformowani o mechanizmie wyliczania rat wedlug kursu (...). Dlarozliczenia kredytu zostalo
zalozone konto zlotowe. W harmonogramie splaty wysoko$¢ rat kredytu zostala okreslona w (...).

(dowod: przestuchanie powoda J. K. plyta CD k. 844, przestuchanie powo6dki
E. K. plyta CD k. 844)

9. W chwili zawarcia umowy powodka pracowala jako lekarz anestezjolog w (...) Centrum (...) w G., za§ powod
prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w zakresie thumaczen medycznych.

(dowod: wniosek kredytowy k. 566-569)

10. Przedmiotowy kredyt zostat uruchomiony w dniu 12 wrzes$nia 2008r., przy czym kwota w wysokoS$ci 160.000 zl,
stanowila refinansowanie wkladu wlasnego kredytobiorcow, za$ kwota 460.000 zl zostala wyplacona na wskazany
rachunek bankowy zbywcow. Kredyt zostal wyplacony w zlotych.

(dowod: wniosek o wyplate kredytu k. 588, zas§wiadczenie z dnia 31 maja 2017r. k. 201,

potwierdzenie uruchomienia kredytu k. 593, przestuchanie powoda J. K. plyta



CD k. 844, przestuchanie powédki E. K. plyta CD k. 844)
11. W trakcie splaty kredytu uiécili m.in. nastepujace raty kapitalowo — odsetkowe:
« wdniu 15 pazdziernika 2008r. w kwocie 5.610,56 zl (w tym odsetki — 3.440,73 z1, kapital — 2.169,83 z});
+ wdniu 17 listopada 2008r. w kwocie 6.018,83 zl (w tym odsetki — 3.636,09 zl, kapitat — 2.382,74 z});
+ wdniu 15 grudnia 2008r. w kwocie 5.883,93 zl (w tym odsetki — 3.462,55 zl, kapital — 2.421,38 zl)
« w dniu 15 stycznia 2009r. w kwocie 5.733,88 zt (w tym odsetki — 2.957,69 zl, kapital — 2.776,19 z}).
(dowéd: zaswiadczenie banku k. 202-206)
12. W okresie, ktorego dotyczy zadanie pozwu, oprocentowanie kredytu ksztaltowalo sie w sposob nastepujacy:
* 5,43 % w okresie od 12 wrze$nia 2008r. do 15 pazdziernika 2008r.
* 5,58 % w okresie od 16 pazdziernika 2008r. do 15 listopada 2008r.
* 5,42 % w okresie od 16 listopada 2008r. do 15 grudnia 2008r.
+ 3,92 % w okresie od 16 grudnia 2008r. do 15 stycznia 2009r.
(dowdd: zaswiadczenie banku k. 207)

13. Powodowie nie zawarli aneksu do umowy przewidujacego mozliwoé¢ splaty kredytu bezposrednio w (...) po
wejéciu w Zycie umowy ustawy antyspreadowej, obawiajac sie, czy bedzie to dla nich korzystne i bezpieczne.

(dowod: przestuchanie powoda J. K. plyta CD k. 844, przestuchanie powo6dki
E. K. plyta CD k. 844)

14. Pismem z dnia 24 lipca 2018r. powodowie reprezentowani przez fachowego pelnomocnika wezwali pozwanego
do zwrotu kwoty 245.700 zt w nieprzekraczalnym terminie 7 dni. Wezwanie zostalo pozwanemu doreczone w dniu
1 sierpnia 2018r.

(dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 24 lipca 2018r. wraz z potwierdzeniem doreczenia k.

398-399)

OCENA DOWODOW

15. Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil po wszechstronnym rozwazeniu calego zebranego w niniejszej sprawie
materiatu dowodowego w postaci dowodéw z dokumentéw, a takze dowodu z przestuchania powodow.

16. Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy, Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci i mocy dowodowej dokumentéw prywatnych powolanych w ustaleniach stanu
faktycznego. Podkreslic bowiem nalezy, iz zadna ze stron nie kwestionowata autentycznosci tych dokumentéw, ani
tez nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi dokumentami nie zlozyly oswiadczen w nich zawartych. Sad takze
nie doszukat sie zadnych okoliczno$ci mogacych wzbudza¢ watpliwosci co do autentycznosci wyzej wskazanych
dokumentéw. Po rozwazaniu calego zebranego materialu dowodowego, w ramach swobodnej oceny dowodow, Sad
uznal, ze przedmiotowe dokumenty przedstawiaja rzeczywista tre$¢ stosunku prawnego zawartego przez strony, a
takze okoliczno$ci zwigzane z zawarciem umowy.



17. Sad nie doszukat sie rowniez podstaw do kwestionowania zeznan powodéw dotyczacych okolicznos$ci zawarcia
umowy kredytowej, w tym zakresu informacji udzielonych im przed zawarciem umowy dotyczacych sposobu
ksztaltowania kursu (...). Zdaniem Sadu zeznania powodbéw sa szczere, spontaniczne, spojne, niesprzeczne z
innymi dowodami, uznanymi przez Sad za niewatpliwie wiarygodne. Nadto, zeznania powod6w nie budza zadnych
watpliwoéci w $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania.

18. Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie mialy zalaczone do pozwu oraz do odpowiedzi na
pozew opracowania eksperckie, opinie prawne i artykuly prasowe etc. Sad nie jest bowiem w zadnym zakresie zwigzany
stanowiskami czy pogladami oséb trzecich co do interpretacji prawa, a wskazane materialy stanowily jedynie cze$c
argumentacji stron. Podobnie wigzacego charakteru nie maja stanowiska organéw i instytucji ( (...), Prezes UOKIK,

Rzecznik (...)). Z tego wzgledu — na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 kpc Sad oddalil wnioski dowodowe stron w tym
zakresie.

19. Jako nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy, Sad oddalit wniosek o przestuchanie swiadka M. D.. Podkre§li¢
bowiem nalezy, iz §wiadek nie uczestniczyl w procesie zawierania umowy z powodami, zatem jego zeznania s3
nieprzydatne do ustalenia, jakie informacje dotyczace ryzyka walutowego czy mechanizmu przeliczania kredytu
zostaly powodom faktycznie udzielone. Samo istnienie okre$lonych procedur w pozwanym banku dotyczacych
informowania konsumentéw o ryzyku walutowym nie oznacza, ze takie informacje zostaly rzeczywiécie powodom
udzielone. Natomiast w zakresie dotyczacym wykonywania umowy, w tym ksztaltowania kursu (...) w trakcie trwania
stosunku prawnego czy wplywu wydarzen na rynkach finansowych na wysoko$é¢ rat kapitalowo — odsetkowych
zeznania ww. $wiadka nie mialyby zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Zgodnie bowiem z ugruntowanym
stanowiskiem judykatury okoliczno$ci zwigzane z wykonywaniem umowy pozostaja bez znaczenia dla oceny umowy
pod katem abuzywnosci, gdyz oceny zgodnoSci postanowiefi umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedtug stanu
z chwili zawarcia umowy.

20. Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, albowiem z uwagi na zakres zadania
(zwrot nadplaconej cze$ci rat za cztery miesigce) nie bylo potrzeby zasiegania wiadomoSci specjalnych, a
uwzglednienie wniosku doprowadziloby jedynie do nieuzasadnionego przedluzenia niniejszego postepowania.
Podkresli¢ bowiem nalezy, iz wyliczenie nienaleznie pobranej czeSci raty sprowadza sie do podstawienia danych do
wzoru matematycznego i te dzialania matematyczne Sad byl w stanie przeprowadzi¢ samodzielnie.

ROZWAZANIA PRAWNE

21. W przedmiotowej sprawie powodowie domagali sie zaplaty na ich rzecz kwot po 2.403,17 zt wraz z odsetkami
ustawowymi, wskazujac, ze postanowienia umowy kredytu waloryzowanego (...) dotyczace mechanizmu przeliczania
kwoty zobowigzania w momencie splaty rat kapitalowo — odsetkowych stanowia niedozwolone klauzule umowne
i w zwigzku z tym nie wigza powoddéw jako konsumentéw, a nadplacona czes$¢ rat kredytu podlega zwrotowi jako
Swiadczenie nienalezne, a takze podnieli, ze zawarta przez strony umowa kredytowa jest niewazna jako sprzeczna z
ustawg oraz zasadami wspolzycia spolecznego. W tym stanie rzeczy podstawe prawna powodztwa stanowily przepisy
art. 410 ke w zw. z art. 405 ke. Stosownie do art. 410 § 1 ke przepisy dotyczace bezpodstawnego wzbogacenia stosuje
sie w szczegblnosci do $wiadczenia nienaleznego. Zgodnie z treécia art. 410 § 2 ke §wiadczenie jest nienalezne, jezeli
ten, kto je spehil, nie byl w ogdle zobowiazany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli
podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel Swiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna
zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu $wiadczenia.

22. W celu rozstrzygniecia niniejszej sprawy nalezalo dokonac tzw. kontroli incydentalnej kwestionowanych przez
powoddéw postanowien umownych zawartych w umowie kredytowej oraz Regulaminie udzielania kredytéw i pozyczek

hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach M.. Zgodnie z trescig art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to



postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w

sposob jednoznaczny. W mys$l art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowienh umowy przejetych

Z Wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Z kolei wedle art. 385> k.c. oceny zgodnoéci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage
jej tresé, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie
bedace przedmiotem oceny.

23. W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, Ze sporna umowa kredytowa jest umowa jednostronnie profesjonalna,
albowiem powodowie nie zawierali jej w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, lecz wystepowali jako

konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c. w celu sfinansowania zakupu nieruchomoéci. Wynika to jednoznacznie z tresci
umowy i nie bylo w zaden spos6b kwestionowane przez strone pozwana.

24. W $wietle wymienionych powyzej przestanek dla uznania postanowien przedmiotowych uméw za abuzywne

konieczne bylo ustalenie, Ze nie zostaly one uzgodnione indywidualnie. W myél art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione
indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi

przez kontrahenta. Podkreéli¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z trecig art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie
zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a wiec w niniejszej sprawie na stronie
pozwanej. Jak wskazuje sie w judykaturze przez "rzeczywisty wplyw" — o jakim mowa w cytowanym powyzej przepisie
— nalezy rozumie¢ realna mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienh umownych. Z tego tez powodu okolicznos¢,
iz konsument znal treS¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie
uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktorych treéc
istotnie mogt on w praktyce oddzialywaé. Chodzi zatem o postanowienia rzeczywiscie, a nie w sposob fingowany,
negocjowane badz o klauzule wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez konsumenta. Trzeba wiec
bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i
czy z mozliwos$ci tej zdawal sobie sprawe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 8 sierpnia 2019r.,
I ACa 79/19, L.). Zatem, postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w mysl przepisu art. 3851 § 1 k.c. nie jest
postanowienie, ktorego tres¢ konsument mogt negocjowac, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstato
na skutek indywidualnego uzgodnienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 maja 2015r., VI
ACa 995/14, L.). Ponadto, pamietaé¢ nalezy, ze wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami
pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okolicznoéci tej nie niweczy fakt, ze konsument magt znaé ich
tres¢ (por. wyrok Sadu Apelacyjnego Warszawa z dnia 15 maja 2012r., VI ACa 1276/11, L.).

25. W $wietle powyzszych rozwazan nie sposob uznac, ze strona pozwana sprostala spoczywajacemu nan ciezarowi
dowodu i wykazala, ze powodowie bedacy konsumentami mieli jakikolwiek wplyw na ksztalt postanowiei umowy
w kwestionowanym zakresie. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze czeS¢ kwestionowanych postanowien zawarta
byla w Regulaminie udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach M., a wiec we
wzorcu umownym jednostronnie przygotowanym przez kredytodawce przed zawarciem umowy i przeznaczonym
do wielokrotnego stosowania w ramach prowadzonej dzialalnoSci bankowej. Wzorzec ten nie zawieral zadnych
elementéw indywidualizujacych dany stosunek prawny, albowiem takie postanowienia zawarte byly w umowie.
Nadto, pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw Swiadczacych o tym, ze byla mozliwo$é zmiany spornych klauzul
umownych w wyniku negocjacji stron. Bez znaczenia pozostaje tre$¢ o$wiadczenia powoddw zawartego w § 29
ust. 2 umowy kredytowej. Przedmiotowe o$wiadczenie ma bowiem charakter blankietowy, a w toku niniejszego
procesu pozwany nie wykazal, ze udzielil powodom przed zawarciem umowy wyczerpujacej informacji dotyczacej
dostepnych rodzajow kredytow, czy tez skutkow zwigzanych z wyborem konkretnego kredytu i sposobu splaty,
w tym dokladnych i konkretnych informacji zwigzanych ze sposobem przeliczania rat kapitalowo — odsetkowych
w momencie splaty, a takze sposobu ustalania kurséw (...) czy spreadu walutowego itd. Informacja zawarta w
o$wiadczeniu ma ogoélny charakter i nie zawiera zadnych konkretnych danych pozwalajacych na ustalenie, ze taka



szczegblowa i wyczerpujaca informacja zostala rzeczywiscie przekazana konsumentowi. Pozwany podnosil, ze kryteria
wyznaczania kurséw walutowych zostaly okreslone w § 2 ust. 4 zmienionego Regulaminu. Jednakze nalezy wskazaé,
ze zmiana Regulaminu nastgpila juz w trakcie trwania stosunku prawnego (wg deklaracji pozwanego w 2009r.), a
wiec na etapie zawierania umowy wskazane w nim informacje nie byly powodom znane. Pamietaé przy tym nalezy,
iz zadanie pozwu dotyczy wylacznie okresu od pazdziernika 2008r. do stycznia 2009r., a wiec okresu przed zmiang
Regulaminu. Nadto, nie wykazano, aby nowy Regulamin zostal powodom doreczony. Ponadto, wskazano w nim w
sposob bardzo ogélny czynniki wplywajace na wysokoéc kursu waluty obcej, nie wskazujac w jaki doktadnie sposob
pozwany ustala wysoko§¢ kursu (...). Zatem, w Swietle zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego nalezalo
uznaé, ze sporne klauzule umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione. W ocenie Sagdu nie ma réwniez zadnych
podstaw do uznania, ze powodowie nastepczo tj. poprzez przystapienie do wykonywania umowy, wyrazili zgode na
takie uksztaltowanie postanowien umowy. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz zgoda konsumenta musi by¢ wyrazona w
sposéb wyrazny, jednoznaczny i stanowczy, co wyklucza mozliwo$¢ sanowania wadliwego postanowienia poprzez
faktyczna realizacje umowy i to ze skutkiem ex tunc.

26. W mysl art. 385" § 1 ke za abuzywne nie mogg zostaé uznane postanowienia okreélajace gléwne $wiadczenia
stron, jezeli zostaly sformulowane w sposoéb jednoznaczny. W przedmiotowej sprawie Sad podziela poglad prawny
wyrazony przez Sad Najwyzszy, iz postanowienia bankowego wzorca umownego zawierajacego uprawnienie banku do
przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzule tzw. spreadu walutowego)
nie dotycza gtownych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385[1] § 1 zdanie drugie ke (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, L.). W wyroku z dnia 1 marca 2017r., IV CSK 285/16, LEX nr 2308321 Sad
Najwyzszy wskazal, Ze postanowienie umowy zawierajace uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego

kredytu przy uzyciu kursu waluty obcej nie dotyczy gléwnych éwiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie
drugie ke. Klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w tym przepisie, poniewaz nie okresla ona
Swiadczenia gléwnego, a wprowadza jedynie rezim jego podwyzszenia. W przypadku spornej umowy postanowienia
przewidujace uprawnienie banku do przeliczania rat kapitalowo — odsetkowych w odniesieniu do kursu (...) okreslaja
wylacznie dodatkowy mechanizm indeksacyjny gléwnych §wiadczen stron. W zwiazku z powyzszym nalezalo uznadé,

ze kwestionowane klauzule mogg by¢ przedmiotem kontroli incydentalnej w ramach art. 385" § 1 ke.

27. Dla uznania spornych klauzul za abuzywne konieczne bylo takze ustalenie, czy klauzule te ksztaltujg prawa i
obowiazki powoddéw jako konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja jej interesy. Jak
wskazuje sie w doktrynie w stosunkach z konsumentami szczegolne znaczenie maja te oceny zachowan podmiotow
w $wietle dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do wartoéci takich jak: szacunek wobec partnera, uczciwosé,
szczero$¢, zaufanie, lojalno$¢, rzetelno$é i fachowosé. Postanowienia umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki
konsumenta, nie pozwalajac na realizacje tych wartoSci, beda uznawane za sprzeczne z dobrymi obyczajami. W
szczegolnosci w taki sposéb kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktore zmierzaja do naruszenia rownorzednosci
stron stosunku, nieréwnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami umowy (por. M. Bednarek
[w:] E. Letowska (red.) System prawa prywatnego, t. 5, Warszawa 2006, s. 662-663; W. Popiolek [w:] K. Pietrzykowski
(red.) Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, 2005, art. 3851, nb 7; K. Zagrobelny [w:] E. Gniewek (red.) Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2008, art. 3851, nb 9). Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda takze dzialania, ktore zmierzaja
do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania u klienta, wykorzystania jego niewiedzy
lub naiwnoSci (por. I. Wesolowska [w:] C. Banasiniski (red.) Niedozwolone postanowienia umowne, w: Standardy
wspolnotowe w polskim prawie ochrony konsumenta, Warszawa 2004, s. 180). Postanowienia umowy lub wzorca
umownego razaco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie, znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia
praw i obowiazkoéw stron. Pojecie razacego naruszenia intereséw konsumenta nie moze by¢ sprowadzane tylko
do wymiaru czysto ekonomicznego; nalezy tez uwzglednia¢ niewygode organizacyjna, nierzetelnoé¢ traktowania,
wprowadzenie w blad, naruszenie prywatnosci konsumenta (por. wyrok SN z 6 paZzdziernika 2004 r., I CK 162/04,
(...) 2005, Nr 12, poz. 136; wyrok SN z 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, B. (...), Nr 11). W wyroku z dnia 13 lipca
2005t1. I CK 832/04 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,w rozumieniu art. 385[1] § 1 KC "razace naruszenie intereséw
konsumenta" oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$é w okre$lonym



stosunku obligacyjnym, natomiast "dzialanie wbrew dobrym obyczajom" w zakresie ksztaltowania tresci takiego
stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza
w rownowage kontraktowg tego stosunku”. Natomiast ocena, czy dane postanowienie wzorca umowy, ksztaltujac
prawa i obowigzki konsumenta, ,razaco" narusza interesy konsumenta, uzalezniona jest od tego, czy wynikajaca z tego
postanowienia nierownowaga praw i obowigzkéw stron (nieréwnowaga kontraktowa) na niekorzy$¢ konsumenta jest
istotna, znaczgca (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 2 sierpnia 2017r., I ACa 263/17, L.).

28. Analizujgc sporne klauzule umowne zawarte zarébwno w umowie, jak i w Regulaminie kredytowania nalezy
zwrdcié w pierwszej kolejnosci uwage, ze nie przewiduja one zadnych kryteriéw ustalania kurséw sprzedazy waluty
obcej w przypadku okre$lenia wysokoS$ci rat kapitalowo — odsetkowych. Jak wskazano juz powyzej bezzadsadne
pozostaja przy tym twierdzenia strony pozwanej, ze takie kryteria zostaly przewidziane w § 2 ust. 4 zmienionego
Regulaminu, skoro zmiana nastgpila juz w trakcie wykonywania umowy, w okresie p6zniejszym niz okres, ktérego
dotyczy zadanie pozwu. W samej umowie jak tez w Regulaminie obowigzujacym w dacie zawarcia umowy nie wskazano
zadnych czynnikéw, jakie maja wplyw na wyznaczanie kursu (...), w tym nie ma odniesienia kursu waluty bedacego
podstawa przeliczania kredytu i rat kredytowych do kurséw notowanych na rynkach walutowych, co pozwalaloby
na ustalenie, ze przyjmowany przez bank kurs byl kursem rynkowym. Zwréci¢ takze nalezy uwage, iz w umowie
nie wskazano sposobu udostepnienia Tabeli kursowej, w ktérej okreslono wigzacy druga strone kurs waluty. Nie
wykazano réwniez, aby przy zawarciu umowy powodowie uzyskali od pozwanego informacje dotyczace sposobu
ustalania kursow waluty obcej, ktore stuzyly do przeliczania raty w formie osobnego dokumentu. Konsument nie
byl zatem w zaden spos6b informowany o sposobie ustalania kursu sprzedazy waluty, wedlug ktorej nastepowala
splata kredytu. Umowa odsylala jedynie do Tabeli kursowej, ktoéra byla ustalana w sposéb jednostronny przez
pozwany bank. Niewatpliwie, ustalane przez bank kursy waluty (...) bezpoérednio przekladaly sie na wysokosé
raty kredytu w PLN. Brak okre$lenia, czym kieruje sie bank ustalajac wysoko§é kurséw walut obcych oraz sposobu
w jaki tego dokonuje, rodzi ryzyko, ze wysoko$¢ kursu ustalona przez bank moze byé¢ okre$lona na poziomie
znacznie wyzszym niz Srednia warto$¢ na rynku walutowym, co zabezpiecza wylacznie interes banku. Brak oparcia
zasad ustalania kurséw o przejrzyste, jednoznaczne i obiektywne kryteria rodzi ryzyko uzyskania dodatkowego
wynagrodzenia przez bank kosztem kredytobiorcy. Wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy po przeliczeniu wedlug
kurséw okre$lonych w Tabeli moze bowiem osiagnaé niczym nieograniczona dowolna wysoko$¢ i nastgpié na
kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Jest oczywiste przy tym, ze bank jako profesjonalista i silniejsza
strona umowy powinien formulowaé wszystkie dokumenty kierowane do konsumentéw w sposdb precyzyjny i
jasny. Powyzszy wymog nabiera szczegblnego znaczenia w przypadku uméw o znacznym stopniu skomplikowania i
dlugim okresie zwigzania stron. Konsument powinien przed zawarciem umowy otrzymac jasng i pelna informacje
o wszystkich skutkach wprowadzenia okre$lonej konstrukcji. W przedmiotowej sprawie powodowie nie otrzymali
pelnej i zrozumiatej dla nich informacji dotyczacej mechanizmu przeliczania waluty, sposobu ustalania kursow,
nie wytlumaczono im na czym w rzeczywisto$ci polega zastosowany mechanizm ani oraz jakie sa jego skutki
dla ostatecznego salda kredytu. Tym samym powodowie nawet w przyblizeniu nie mogli oszacowaé¢ konsekwencji
ekonomicznych umowy. W toku niniejszego postepowania strona pozwana nie zdolala wykazaé, ze jednostronnie
okre§lane przez nig kursy walutowe shuzace przeliczaniu wysoko$ci rat kredytu stanowily obiektywny wskaznik,
niezalezny od woli pozwanego. Jednocze$nie, w umowie nie zastrzezono dla konsumenta zadnych instrumentéw
pozwalajacych kontrolowaé i weryfikowaé kurs waluty, jakim postugiwal sie bank. W wyroku z 19 grudnia 2017r.,
I CSK 139/17 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze mechanizm indeksacji czy waloryzacji $wiadczenia umownego oparty
na odniesieniu warto$ci tego $wiadczenia do waluty obcej, powinien zasadza¢ sie na jasnym okresleniu kursu tej
waluty stuzacego do przeliczania. W przypadku, gdy uprawnienie do ustalania kursu waluty pozostawiono tylko
jednej stronie umowy, bez kontroli drugiej strony, nie odpowiada powyzszym wymogom. W wyroku z dnia 30
kwietnia 2014r., C-26/13 (...):EU:C:2014:282 Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej analizujac warunek
umowy, zezwalajacy przedsiebiorcy na obliczenie wysokoSci naleznych od konsumenta rat miesiecznych wedlug
stosowanego przez tego przedsiebiorce kursu sprzedazy waluty obcej, skutkujacy podwyzszeniem kosztow ushugi
finansowej obciazajacych konsumenta, zwrdcit uwage, ze wobec art. 3 i 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt 1 lit. j)
i1) oraz z pkt 2 lit. b) i d) i zalacznika do tej dyrektywy, zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa wskazuje
w sposOb przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwigzek miedzy tym



mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by
konsument még} przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu
konsekwencje ekonomiczne. Konsument powinien wiedzieé nie tylko o istnieniu réznicy, ogélnie obserwowanej na
rynku papieréw warto$ciowych, miedzy kursem sprzedazy a kursem kupna waluty obcej, ale rowniez oszacowaé -
potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne, jakie nioslo dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu
rat kredytu, ktérymi zostanie ostatecznie obcigzony, a w rezultacie takze calkowity koszt zaciggnietego przez siebie
kredytu. Niezaleznie od powyzszego Sad mial na wzgledzie, iz w przedmiotowej sprawie powodowie nie tylko nie
uzyskali od banku stosowanych informacji, ale byli przez pracownika banku zapewniani o stabilnosci waluty obcej
oraz o tym, ze oferowany kredyt jest w pelni bezpieczny i korzystny dla kredytobiorcy. Majac na wzgledzie ogol
przedstawionych powyzej okoliczno$ci Sad uznal, ze kwestionowane postanowienia umowne sa sprzeczne z dobrymi
obyczajami, albowiem naruszaja rownowage kontraktowa stron stosunku prawnego, zapewniajac jednej z nich prawo
do arbitralnej i niekontrolowanej zmiany wysoko$ci zobowigzania. Jednoczeénie taki sposob uksztaltowania stosunku
prawnego na niekorzy$¢ konsumenta, ktéry nie tylko zostal pozbawiony prawa kontrolowania drugiej strony, ale
tez prawa do informacji o mechanizmie przeliczania warto$ci zobowiazania i ustalania kurséw waluty, prowadzi do
razacego naruszenia intereséw ekonomicznych konsumenta. Wobec zaniechania obowigzkéw informacyjnych przez
bank konsument nie mial mozliwoéci podjecia nalezycie przemyslanej decyzji co do zawarcia umowy. Podkresli¢
nalezy, iz zawarcie spornej umowy mialo miejsce w 2008r., w czasie kiedy $wiadomosé ogolu spoleczenstwa w
przedmiocie zasad udzielania kredytéw denominowanych i waloryzowanych oraz stosowanych w nich mechanizméw
zwiazanych ze zmianami kurs6w walut byla znikoma. Pojecia takie jak spread walutowy do powszechnego uzycia
weszly dopiero, gdy nastgpil wzrost wartoSci (...), a tym samym kiedy w debacie publicznej pojawil sie problem
konsumentéw posiadajacych kredyty w tej walucie. Wezeéniej pojecie to znane bylo wylacznie waskiemu kregowi
ekspertow finansowych. W tych okolicznoéciach, tym bardziej, na kredytodawcach spoczywal obowigzek udzielenia
konsumentom pelnej, dokladnej i precyzyjnej informacji, pozwalajgcej przecietnemu konsumentowi na podjecie
dostatecznie przemyslanej decyzji o zawarciu umowy. Tymczasem, zakres informacji udzielonych przez pozwanego nie
pozwala na przyjecie, ze w rozpatrywanym przypadku mamy do czynienia z dostatecznie i nalezycie poinformowanym
konsumentem. Jednocze$nie nalezy wskaza¢, ze sama swiadomo$é konsumentow co do tzw. ,ryzyka walutowego” nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecia. Nalezy bowiem odr6zni¢ wiedze o pewnych ogélnych mechanizmach finansowych
(ryzyko walutowe, zmienno$¢ wyceny walut obcych) od obowigzku banku okreslenia w umowie kryteriow ustalania
kursow walut przez wylacznie jedng strone stosunku prawnego (bank). Jak wskazuje sie w judykaturze (...) dla oceny,
czy zachodzi sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami istotne jest, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposob
sprawiedliwy i stuszny moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz konsument zgodzilby sie na sporne postanowienia wzorca
w drodze negocjacji indywidualnych (por. wyrok (...) z dnia 14 lutego 2013r., C-415/11, A., (...):EU:C:2013:164 pkt
68 i 69). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, nalezy sadzi¢, ze w przypadku, gdyby konsument dysponowal pelng
informacja co do skutkéw przewidzianego w umowie mechanizmu zmian kursowych, zaleznego wylacznie od drugiej
strony stosunku prawnego, w konsekwencji czego mozliwy byt wzrost wysokosci raty kapitalowo — odsetkowej w
przypadku istotnej zmiany kursu (...) w stosunku do PLN, to nie podjalby decyzji o zawarciu umowy. W $wietle zasad
doswiadczenia zyciowego trudno wyobrazié sobie sytuacje, ze rozsadny konsument akceptuje i godzi sie na znaczne
zwiekszenie swojego zadluzenia wobec banku w trakcie wykonywania umowy. W przypadku bowiem kredytobiorcéw
zawierajacych umowy kredytu waloryzowanego walutg obca, w przypadku zmiany kursu (...) wysoko$¢ zobowigzania
pozostalego do splaty znacznie wzrastala, mimo wieloletniego splacania kredytu. Zawarcie umowy, zawierajacej
postanowienia umowne prowadzace do wskazanych powyzej skutkow, jest sprzeczne z interesem ekonomicznym
konsumenta.

29. Zgodnie z treécig art. 385" § 1 ke postanowienia abuzywne maja ten skutek, ze nie wigza konsumenta. W
my$l art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w
umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta, a
umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18 (K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen Bank
(...) z siedzibg w W., prowadzacy dzialalno$¢ w Polsce w formie oddzialu pod nazwg Raiffeisen Bank (...) Oddzial



w Polsce, dawniej (...) Bank (...) SA z siedziba w W.) Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej stwierdzil w pkt
39 m.in. ze ,celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, a w szczegolnos$ci drugiego czlonu zdania, nie jest uniewaznienie
wszystkich umoéw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz zastgpienie formalnej rownowagi, jaka umowa ustanawia
miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywista rOwnowaga pozwalajaca na przywrocenie rownosci miedzy
nimi, przy czym usci$lono, ze dana umowa musi co do zasady nadal obowigzywaé bez zmian innych niz wynikajace
ze zniesienia nieuczciwych warunkow. O ile ten ostatni warunek jest spelniony, dana umowa moze, zgodnie z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13, zostaé utrzymana w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z przepisami prawa krajowego takie
utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe, co musi zostaé¢ zweryfikowane przy
zastosowaniu obiektywnego podejScia (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019r., D., C-118/17, EU:C:2019:207, pkt
40, 51; a takze wyrok z dnia 26 marca 2019r., A. B.iB., C-70/171C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 57)”. Podkre§li¢ nalezy,
iz mozliwo$¢ zastgpienia abuzywnych postanowiefi umownych, ktéra stanowi wyjatek od ogblnej zasady, zgodnie z
ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy, gdy moze ona nadal obowigzywaé bez zawartych w niej
nieuczciwych warunkow, jest ograniczona do przepis6w prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majacych
zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode, i opiera sie w szczeg6lnoSci na tym, ze takie przepisy nie maja zawieraé
nieuczciwych warunkéw (zob. podobnie wyroki: z dnia 30 kwietnia 2014r., K. i K. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt
81; a takze z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B., C-70/17 i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 59). W niniejszej sprawie
Sad nie znalazl podstaw, aby w miejsce postanowien umownych uznanych za abuzywne wprowadza¢ inny miernik
wartoSci. W polskim systemie prawnym nie istniejg bowiem przepisy, w tym przepisy dyspozytywne, ktére moglyby
znaleZ¢ zastosowanie w sytuacji uznania abuzywno$ci umownych klauzul waloryzacyjnych. Podzieli¢ rowniez nalezy
poglad prawny wyrazony przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku z dnia 14 grudnia 2017r., 1 ACa 447/17, L., iz zastapienie
uznanych za niedozwolone postanowien umowy przeslankami z art. 358 1§ 3 kc jest niedopuszczalne. Ponadto,
zgodnie z wyrokiem (...) z dnia 3 pazdziernika 2019r. art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposoéb,
ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow,
ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze
skutki wyrazone w treéci czynnos$ci prawnej sa uzupelniane w szczegblnoéci przez skutki wynikajace z zasad shusznoéci
lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode. Tym samym nie ma takze podstaw do zastapienia w oparciu o art. 56
ke zastosowanych w umowie mechanizméw waloryzacyjnych mechanizmami opierajacymi sie o obiektywne wskazniki
waloryzacyjne w postaci kurséw kupna sprzedazy franka szwajcarskiego, oglaszanych przez Narodowy Bank Polski.
Sad moze zastosowac tylko przepisy dyspozytywne, czyli takie, ktére przewiduja ich zastosowanie ,jeéli strony nie
umowily sie inaczej”.

30. Jak stwierdzil (...) w cytowanym juz powyzej wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18 jezeli
sad krajowy uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami obowigzujacego go prawa utrzymanie w mocy umowy
bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi
na przeszkodzie jej uniewaznieniu. W przypadku przedmiotowej umowy usuniecie z umowy klauzul abuzywnych
niewatpliwie skutkowaloby zniesieniem mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, a w konsekwencji
doprowadziloby — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest zwigzane z indeksacja przedmiotowego
kredytu do (...). Eliminacja spornych klauzul umownych uniemozliwia jednoznaczne ustalenie obowigzujacego
strony kursu walut po dniu zawarcia umowy. Jednocze$nie, nie mozna uznaé, ze strony zawarly umowe kredytu
zlotowego z oprocentowaniem LIBOR, charakterystycznym dla kredytow walutowych, albowiem nie bylo w tym
wzgledzie zgodnego zamiaru obu stron. Pozwany bowiem jednoznacznie wskazal, Ze nie zamierzal zawiera¢ umowy
kredytu zlotowego oprocentowanego wedlug stawki bazowej LIBOR, stosowanej do walut obcych. Bank wskazal,
ze w przypadku kredytoéw zlotowych stosuje wyzsze oprocentowanie i nie przystalby na zawarcie umowy kredytu
zlotowego z nizszym oprocentowaniem wynikajacym z zastosowania stawki bazowej LIBOR, gdyz nie bylo to dla
niego oplacalne. Stad, wobec niemozno$ci uznania spornej umowy za umowe kredytu ztotowego oraz wobec braku
mozliwo$ci ustalenia kursu przeliczania waluty choéby z uwagi na brak odpowiednich przepiséw dyspozytywnych
strony pozostaja w niepewnosci co do sposobu wyznaczenia wysokos$ci rat splat kredytu na przyszlosé. Taki stan
rzeczy bylby niekorzystny dla kredytobiorcéw. Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze strona powodowa reprezentowana



przez fachowego pelnomocnika w sposéb wyrazny i stanowczy wyrazila zgode na stwierdzenie niewazno$ci umowy
kredytowe;.

31. Zdaniem Sadu umowa zawarta przez strony jest niewazna. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze w $wietle
powyzszych rozwazan nie ulega watpliwosci, ze jedna strona stosunku prawnego przyznala sobie uprawnienie
do wiazacego uksztaltowania stosunku prawnego po zawarciu umowy. Brak okre§lenia sposobu ustalania kursow
(...), a takze przyznania drugiej stronie instrumentéw pozwalajacych kontrolowaé bank, przesadza o tym, ze
wysoko$¢ zobowigzania mogta by¢ dowolnie ksztaltowana tylko przez jedna strone umowy. W §wietle ugruntowanego
orzecznictwa klauzule umowne dopuszczajace dokonywanie jednostronnej zmiany wysoko$ci zobowigzania w sposb
niekontrolowany jest sprzeczne z natura stosunku zobowigzaniowego (por. uchwatla skladu 7 sedziéw SN z dnia 6
marca 1992r., III CZP 141/91, L.). Sad mial rowniez na uwadze, ze umowa zostala zawarta w czasie, gdy obowigzywala
zasada walutowoéci (art. 358 § 1 kc). Wyjatki od tej zasady zostaly okre§lone w ustawie z dnia 27 lipca 2002r. Prawo
dewizowe. W my$l art. 3 ust. 1 tej ustawy dokonywanie obrotu dewizowego jest dozwolone, z zastrzezeniem ograniczen
okre§lonych w art. 9, w zakresie ktérych nie udzielono zezwolen dewizowych, o ktérych mowa w art. 5. Zgodnie
z art. 9 ograniczeniom podlega zawieranie uméw oraz dokonywanie innych czynnoéci prawnych, powodujacych
lub mogacych powodowaé¢ dokonywanie w kraju rozliczen w walutach obcych, a takze dokonywanie w kraju takich
rozliczen, z wyjatkiem przypadkéw, w ktorych czynnoéci te sa3 dokonywane w dozwolonym, na podstawie ustawy lub
zezwolenia dewizowego, obrocie dewizowym:

a)z zagranicg, o ktéorym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 17 lit. a,

b)miedzy nierezydentami,

c)miedzy rezydentami bedacymi osobami fizycznymi, w zakresie niezwigzanym z
dzialalnoS$cia gospodarczg.

32. W $wietle art. 3 ust. 1 i art. 9 powolanej ustawy dozwolony obroét dewizowy mogl polegaé tylko i wylacznie
na zawarciu badz zawarciu i wykonaniu umowy, ktéra przewidywala rozliczenia w warto$ciach dewizowych, tj.
przewidywala przeniesienie wartoSci dewizowych pomiedzy stronami. Tymczasem, w przedmiotowej sprawie wszelkie
rozliczenia pomiedzy stronami byly dokonywane w PLN, pomiedzy stronami nie dochodzilo do faktycznych transakcji
walutg obca. Bank nie wyplacit powodom $wiadczenia w walucie obcej, a jedynie wyplacona kwote kredytu w PLN
wyrazil w (...). Nadto, powodowie dokonywali splaty rat w PLN. Nie spos6b zatem uzna¢, aby zachodzil wyjatek
o jakim mowa w Prawie dewizowym. Ponadto, z uwagi na naruszenie rownowagi kontraktowej poprzez zatajenie
przed konsumentem istotnych informacji dotyczacych zasad ustalania wysoko$ci zobowiazania, o jakich szczegolowo
mowa powyzej, nalezalo uznaé, ze pozwany naruszyl zasady uczciwoséci i lojalnosci kontraktowej. Tym samym umowe
nalezalo uznaé réwniez za niewazng z uwagi na naruszenie zasad wspoétzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.).

33. W zwigzku z powyzszym Sad uznal, ze umowa kredytowa jest niewazna. Skutkiem niewazno$ci umowy jest
obowiazek zwrotu wzajemnych $wiadczen stron. W niniejszej sprawie powodowie domagali sie jedynie zwrotu
nadwyzki w zakresie czterech rat wymagalnych w okresie od 15 pazdziernika 2008r. do 15 stycznia 2009r.

34. Sad nie znalazl podstaw do wzajemnego rozliczenia stron. Stosownie do koncepcji okreslanej jako teoria dwoch
kondykcji kazde roszczenie o wydanie korzySci nalezy traktowaé niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko
w ramach instytucji potracenia. Oznacza to, ze je$li w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spelnila §wiadczenie
na rzecz drugiej strony, to w przypadku niewazno$ci umowy, badz tez w przypadku upadku/uniewaznienia umowy z
uwagi na niemozno$¢ jej utrzymania po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie
o zwrot spelionego $wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanej kwoty pozyczki, a pozyczkobiorca o zwrot
Swiadczen spelionych na rzecz banku w wykonaniu umowy pozyczki bankowej. Rozliczenie niewaznej umowy na
podstawie przepiso6w o nienaleznym §wiadczeniu jest czystym restytucyjnym zwrotem tego, co §wiadczono. OczywiScie
nie ma przeszkdd do wzajemnego potracenia $wiadczen, ale tylko woéwcezas, gdy jest to wynikiem woli obu stron,
badz tez jednej strony — skladajacej o§wiadczenie o potraceniu i zglaszajacej procesowy zarzut potracenia (por. wyrok



Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 listopada 2019r., V ACa 490/18, L.). W przedmiotowej sprawie strona
pozwana nie podniosla zarzutu potracenia. Tym samym moze dochodzi¢ zwrotu spelnionego §wiadczenia w odrebnym
postepowaniu.

35. Roszczenie powodow jest czeSciowo przedawnione. Jak wskazano powyzej roszczenie dotyczylo zwrotu
nadplaconych czeéci rat kapitalowo — odsetkowych uiszczonych odpowiednio w dniu 15 paZdziernika 2008r. oraz 17
listopada 2008r. Jak natomiast wskazuje sie w doktrynie w wypadku condiotio sine causa roszczenie zwrotne powstaje
od razu w chwili spelnienia §wiadczenia, bo juz w tym momencie spelnione sa wszystkie przestanki zwrotu (por.
K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IIIA. Zobowigzania. CzeS$¢ ogbdlna, Warszawa 2017, s. 464). Nie
budzi przy tym watpliwosci, ze roszczenie o zwrot nienaleznego $§wiadczenia ma charakter bezterminowy i zgodnie
z art. 455 k.c. do wymagalnoSci roszczenia konieczne jest wezwanie do zaplaty przez wierzyciela. Zgodnie z art. 120
§ 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalnosé
roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszezenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najweze$niej mozliwym terminie.
Zatem, w Swietle powotanego przepisu przy ww. kondykeji najwcze$niej mozliwym terminem wezwania dluznika
do spelienia §wiadczenia byla chwila przypadajaca niezwlocznie po powstaniu uprawnienia do zwrotu, ktore —
jak wskazano powyzej — powstalo z chwilg zaplaty raty. Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie rowniez w
orzecznictwie (por. wyrok SN z dnia 16 grudnia 2014r., III CSK 36/14, OSNC 2016 Nr 1 poz. 5). Roszczenie o
zwrot nienaleznego $wiadczenia nie ma charakteru okresowego, a zatem zastosowanie znajduje 10 — letni termin
przedawnienia. Zwazywszy, iz pozew zostal wniesiony w dniu 5 grudnia 2018r. to niewatpliwe przedawnieniu uleglo
roszczenie o zwrot dwoch rat wymagalnych z dniem 15 pazdziernika 2008r. oraz z dniem 17 listopada 2008r.

36. Na uwzglednienie ostatecznie zasluguje zadanie zwrotu nadplaconych czeéci rat kapitalowo — odsetkowych
uiszezonych odpowiednio w dniu 15 grudnia 2008r. (5.883,93 zt — 4.664,38 zl = 1.219,55 zl) oraz 15 stycznia 2019r.
(5.733,88 zl — 3.964,51 z1 = 1.769,37 z}). Lacznie zwrotowi podlega kwota 2.988,92 zl. Powodowie zazadali zwrotu tej
nalezno$ci po polowie. Wobec precyzyjnego i Scislego okreslenia zadania, poprzez odniesienie zadania do konkretnych
rat, Sad nie mogt uznaé, ze kwoty 647,28 zti 1170,19 zt (wskazane jako nadplata za pazdziernik i listopad 2008r.) moga
zostac zaliczone na poczet rat za pozostale miesigce objete zadaniem pozwu. Stanowiloby to bowiem naruszenie art.
321 § 1 kpc, ktorym Sad jest bezwzglednie zwigzany.

37. Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 410 § 11 § 2 k.c., art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. i art. 385>
k.c. Sad zasadzit od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwote po 1.494,46 zl. Nadto, na mocy art. 455 k.c. w
zw. z art. 481 § 11 § 2 k.c., od zasadzonej kwoty Sad przyznal odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 9 sierpnia
2018r. do dnia zaplaty. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz powodowie wezwali pozwanego do zaplaty pismem z dnia 24 lipca
2018r. wyznaczajac mu siedmiodniowy termin do zaplaty. Wezwanie zostalo doreczone w dniu 1 sierpnia 2018r., a
zatem roszczenie stalo sie wymagalne z dniem 9 sierpnia 2018r. W pozostalym zakresie, z uwagi na uwzglednienie
zarzutu przedawnienia, powodztwo podlegalo oddaleniu, o czym sad orzekl na mocy powolanych powyzej przepisow
a contario oraz art. 117 k.c.

KOSZTY PROCESU

38. O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 100 kpc i rozliczyl je stosunkowo, uznajac, ze powodowie wygrali
niniejszy spor w 60 %, za$ pozwany w 40 %. Na koszty poniesione przez powodow skladaly sie: oplata sadowa od
pozwu (241 z1), oplata za czynnosci fachowego pelnomocnika (900 zl) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (2
x 17 z}) tj. lacznie kwota 1.175 zl, z czego nalezy im sie zwrot kwoty 705 zl. Nalezna koszty zasadzono na podobne;j
zasadzie, jak roszczenie gléwne, tj. po polowie na rzecz kazdego z powoddéw tzn. w kwocie po 352,50 zl. Natomiast,
na koszty strony pozwanej skladaly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 917 zl, przy czym nalezy jej sie od
przeciwnika zwrot kwoty 366,80 zt.



