Sygn. akt: I C 440/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2021 r.
Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka — Midziak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 8 wrze$nia 2021 1. w G.
sprawy z powbddztwa D. W.

przeciwko (...) Sp.zo0.0. wW.

z udzialem interwenienta po stronie pozwanej (...) spotka z 0. 0. w R.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Sp. z 0.0. w W. na rzecz powodki D. W. kwote 11 000 zt. (jedena$cie tysiecy zlotych) wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 20 listopada 2017r do dnia zaplaty;

2. ustala, ze koszty procesu ponosi pozwany (...) Sp. z 0.0. w W. w calo$ci, pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie
referendarzowi sagdowemu.

UZASADNIENIE

Powodka D. W. wniosla pozew przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. o zaplate kwoty 11.000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 20 listopada 2017r. do dnia zaplaty tytutem zadoécuczynienia za krzywde.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosta, ze w dniu 29 kwietnia 2015r. w trakcie sprzatania nalezacej do pozwanej
hali w G. przy ul. (...) odpadla od $ciany jedna z plytek ceramicznych uderzajac ja w glowe, co skutkowalo sthuczeniem
glowy oraz urazem kregostupa szyjnego. W nastepstwie doznanych obrazen ciala powodka zmuszona byla prowadzic¢
oszczedny tryb zycia, chodzié w kolnierzu ortopedycznym oraz przyjmowaé leki przeciwbolowe. W trakcie leczenia
zdiagnozowano zwichniecie, skrecenie i naderwanie stawéw wiezadel na poziomie szyi oraz pourazowa dyskopatie z
przepukling krazkoéw miedzykregowych na poziomach C5/C6 i C6/C7. W okresie kilku miesiecy powodka uskarzala
sie na silny bol, obnizony nastroj, problemy z koncentracja, sennosé w ciagu dnia i problemy z za$nieciem. Powddka
odbytla serie zabiegow rehabilitacyjnych. Lekarz orzecznik ZUS ustalil dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci
5 %. Opisane obrazenia ciala mialy wplyw na codzienne zycie powddki, w tym na mozliwo$¢ przenoszenia ciezarow,
wykonywanie obowigzkow domowych (sprzatanie, zakupy). Wezwany do zaplaty, pozwany odmoéwil spelnienia
$wiadczenia. Jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego wskazano przepisy art. 434 ke i art. 445 ke.

(pozew k. 3-5v)

Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci, wskazujac, ze powddka nie wykazala, aby w dniu 29 kwietnia
2015r. mialo miejsce zdarzenie, w wyniku ktérego doznala opisanych w pozwie obrazen ciala. Zdaniem pozwanego w



oparciu o zgromadzona dokumentacje nie sposob ustali¢ dokladnego miejsca rzekomego zdarzenia, ani tez materialu,
ktéry mial uderzyé powodke w gtowe. Odnoszac sie do ztozonych dokumentéw, pozwany podniosl, ze zawiadomienie
o wypadku przy pracy i zarzadzenie pracodawcy o powolaniu zespolu powypadkowego nie mogly mie¢ miejsca w
dacie sporzadzenia tych dokumentéw (29 kwietnia 2015r.), tym bardziej, ze dopiero w dniu nastepnym powoddka
zglosila sie na (...) i zostala zdiagnozowana. Z dokumentacji sporzadzonej przez zespét powypadkowy nie wynika,
aby przeprowadzono ogledziny miejsca zdarzenia, zgromadzono dokumentacje fotograficzng pomieszczenia. Zdaniem
pozwanego brak rowniez podstaw do przypisania mu odpowiedzialnoéci na podstawie art. 434 ke, albowiem zaistnialy
przesltanki egzoneracyjne — budynek nie mial wad w budowie oraz byt utrzymany w nalezytym stanie. Odno$nie
zadania zado$¢uczynienia pozwany zwroécil uwage, ze powodka jeszcze przed zdarzeniem zmagala sie z dyskopatia
szyjna, byla pacjentka poradni neurologicznej i byla leczona z powodu dolegliwoéci o charakterze przewleklym z
zaostrzeniami drzenia konczyn goérnych, bolow odcinka szyjnego kregostupa, zawrotow i bolow glowy, zaburzen snu
i zaburzen nerwicowych. W zwigzku z tym nie zachodzi normalny zwigzek przyczynowy pomiedzy dolegliwoéciami
powodki a rzekomym wypadkiem.

(odpowiedz na pozew k. 41-49)

Interwenient uboczny (...) sp. z 0.0. z siedziba w R. rowniez wnidst o oddalenie powddztwa, wskazujac, ze nie ponosi
odpowiedzialnoSci na zasadzie art. 434 ke. Nadto, wskazal, ze opisana przez powddke krzywda nie wynika z wypadku
z dnia 29 kwietnia 2015r., lecz schorzen samoistnych, a takze podni6st zarzut przedawnienia roszczenia.

(pismo procesowe z dnia 4 pazdziernika 2018r. k. 178-179, pismo procesowe z dnia 16 listopada 2018 k. 214-215)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powddka D. W. byla zatrudniona na stanowisku konserwatora (sprzataczki) w (...) sp. z o.0. z siedzibg w R.. W
dniu 29 kwietnia 2015r. okolo godz. 15:20 podczas wykonywania obowigzkéw zawodowych tj. sprzatania kabiny
prysznicowej znajdujacej sie w lazience w hali w G. przy ul. (...) na glowe powddki spadla z wysokosci okolo 30
cm plytka ceramiczna, ktéra odpadla od Sciany. Wskutek uderzenia powddka byla zamroczona, poczula bol glowy.
Wypadek zglosila kierownikowi, ktory zwolnil ja do domu. W dniu zdarzenia powodka zazyla leki przeciwbolowe.
Nastepnego dnia przyszla do pracy, lecz miala béle i zawroty glowy.

(dowdd: przestuchanie powodki D. W. k. 260v-261v, dokumentacja fotograficzna k. 257-259, karta zgloszenia
wypadku przy pracy k. 29, protoko6l powypadkowy k. 29v-31)

Po zakonczeniu pracy w dniu 30 kwietnia 2015r. powddka udala sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Szpitala im. §w.
W. a P. w G,, gdzie po wykonaniu badania RTG rozpoznano stluczenie glowy i skrecenie kregostupa szyjnego, a takze
zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego. Powodka zostala zwolniona do domu z zaleceniem oszczednego trybu
zycia, przyjmowania lekéw przeciwbélowych oraz kontroli w POZ.

(dowdd: przestuchanie powddki D. W. k. 260v-261v, historia choroby (...) k. 9)

Dalsze leczenie pow6dka kontynuowala w poradni ogélnej oraz poradni neurologicznej Centrum Medycznego (...) sp.
z 0.0. w G.. W dniu 12 czerwca 2015r. powddka zostala poddana badaniu (...) kregoshupa szyjnego. W dniach 1-24
wrze$nia 2016r. powodka przeszla rehabilitacje w ramach prewencji rentowej ZUS.

(dowod: dokumentacja medyczna leczenia powodki k. 10-26, zeznania §wiadka A. J. plyta CD k. 197)

Po wypadku powodka cierpiala na dolegliwoSci bolowe, miala problemy z robieniem wiekszych zakupow czy
sprzataniem mieszkania, praniem, korzystala z pomocy corki i siostry. Przez okres trzech miesiecy powddka nosila
kolierz ortopedyczny. Powddka byla na zwolnieniu lekarskim przez 18 miesiecy. W ramach zwolnieni grupowych w
dniu 31 stycznia 2016r. stracila prace, odmoéwila przejscia do dzialu produkeji. Przed wypadkiem powddka leczyla sie
na zaburzenia nerwicowe. W 2005r. przechodzila rehabilitacje w zwigzku z dolegliwo$ciami kregostupa szyjnego.



(dowdd: zeznania §wiadka A. J. plyta CD k. 197, przestuchanie powodki D. W. k. 260v-261v)

W wyniku wypadku z dnia 29 kwietnia 2015r. pow6dka doznala stluczenia glowy i kregostupa szyjnego. Nie doszlo
natomiast do powstania zlaman, uszkodzen stawoéw, struktur wiezadlowych, a takze ran i siniakow. W zakresie
narzgdu ruchu powddka nie odniosta uszczerbku na zdrowiu. Powodka nie wymagala leczenia ortopedycznego i nie
zostala poddana takiemu leczeniu. W obrebie narzadu ruchu obrazenia ulegly calkowitemu wygojeniu i w przyszloéci
nie rokuje sie ujawnienia kolejnych nastepstw wypadku.

(dowod: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii R. P. k. 265-267 wraz z pisemnymi
opiniami uzupekhiajacymi k. 290, 386-389 i 409)

W ujeciu neurologicznym powodka doznala bezposredniego urazu glowy i posredniego (kompresyjnego) urazu
kregostupa szyjnego. U powddki wystapila Swieza pourazowa zmiana w postaci protruzji krazka miedzykregowego na
poziomie C5/C6. Nastepstwem odniesionego urazu byl przewlekly zesp6t bolowy kregostupa szyjnego (korzeniowy)
wystepujacy przez okres ponad szeSciu miesiecy. Powyzsze dolegliwoéci skutkowaly dlugotrwalym uszczerbkiem
na zdrowiu w wysokoéci 5 %. Powddka odczuwala dolegliwos$ci bélowe o duzym nasileniu przez okres kilku
tygodni, nastepnie przez kolejne kilka miesiecy o nasileniu umiarkowanym, ktére stopniowo sie zmniejszaly. Z tego
powodu poszkodowana byta niezdolna do pracy. U powodki zastosowano typowe leczenie zachowawcze polegajace
na noszeniu kolnierza szyjnego, oszczednym trybie zZycia, stosowaniu lekéw przeciwbolowych i rehabilitacji.
Rokowanie na przyszlo$c jest dobre. Po wypadku powodka byla osoba zdolna do samodzielnego wykonywania
podstawowych czynno$ci dnia codziennego, natomiast dolegliwo$ci bolowe w okresie okolo trzech miesiecy od
zdarzenia uniemozliwialy wykonywanie czynnoéci zwiazanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego (sprzatanie,
pranie, robienie zakupdéw), stad wymagala pomocy osoby trzeciej w wymiarze 1-2 godzin na dobe. Schorzenia
samoistne w postaci kilkupoziomowych zmian zwyrodnieniowo — dyskopatycznych nie mialy istotnego wplywu na
stopien nasilenia i czas trwania dolegliwo$ci bolowych kregostupa szyjnego.

(dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. K. k. 306-310 wraz z pisemnymi opiniami
uzupelniajacymi k. 335-340, 364-366)

W zwiazku ze zgloszeniem przez powddke wypadku przy pracy pracodawca powolal zespdl powypadkowy, ktory
ustalil, ze bezposrednia przyczyna wypadku byl upadek z wysokoséci 30 cm kafelka lazienkowego na glowe
poszkodowanej. W zaleceniach pokontrolnych nakazano okresowe sprawdzania stanu powierzchni pokrytych
kafelkami w pomieszczeniach lazienek.

(dowod: karta zgloszenia wypadku przy pracy k. 219, protokét powypadkowy k. 216-218, zeznania Swiadka G. G. plyta
CD k. 247)

W chwili zdarzenia uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) potozonej w G. przy ul. (...)
oraz wlaScicielem budynku w postaci hali magazynowo — handlowej z cze$cia biurowo — socjalna o lacznej powierzchni
6.435,07 m” byl pozwany (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.. Na mocy umowy z dnia 28 sierpnia 2009r. uzytkownik
wieczysty oddal ww. nieruchomo$¢ do uzywania i pobierania pozytkow spolce (...) Z sp. z 0.0. w G.. Natomiast,
podnajemca hali byla spoélka (...) sp. z 0.0. z siedziba w R..

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o umowe z dnia 28 sierpnia 2009r. k. 56-73)

W 2015 roku budynek hali magazynowo — handlowej przechodzil przeglady przewodéw spalinowych i wentylacyjnych,
kontrole stanu konstrukcyjno — budowlanego (dachu, stropéw, fundamentéw, Scian zewnetrznych, S$cian
wewnetrznych, podlég, posadzek, stolarki okiennej i drzwiowej).

(dowdd: protokoly pokontrolne k. 74-169 i k. 229-235)



Pismem z dnia 9 pazdziernika 2017r. powdédka wezwala pozwanego (...) sp. z 0.0. w W. do zaplaty w terminie 30 dni
kwoty 8.500 zt z tytulu zado$éuczynienia za krzywde. W odpowiedzi, pismem z dnia 20 pazdziernika 2017r. pozwany
odmowit uwzglednienia roszczenia.

(dowod: przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 9 pazdziernika 2017r. k. 32, pismo pozwanego z dnia 20
pazdziernika 2017r. k. 33)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznan Swiadkéow A. J. i G. G.,
dowodu z przestuchania powddki, a takze dowoddw z opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii i neurologii.

Oceniajac zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do
kwestionowania wiarygodnoSci i mocy dowodowej dokumentéw powolanych w ustaleniach stanu faktycznego. Sad
mial bowiem na wzgledzie, iz dokumentacja medyczna leczenia powddki nie byla kwestionowana przez zadng ze
stron, a nadto zostala sporzadzona przez podmioty niezalezne, totez nie ma obaw, ze dokumentacja ta zostala
zmanipulowana dla cel6w niniejszego postepowania. Za autentyczna nalezalo rowniez uzna¢ dokumentacje dotyczaca
utrzymania budynku tj. hali magazynowo — handlowej polozonej w G. przy ul. (...). Przedmiotowa dokumentacja
nie nosila zadnych §ladéw podrobienia, przerobienia czy innej ingerencji. Wbrew zarzutom strony pozwanej Sad
nie dostrzegt rowniez podstaw do kwestionowania protokotu ustalenia przyczyn wypadku przy pracy, a takze karty
zgloszenia wypadku przy pracy. Pozwany podnosil, ze karta zgloszenia nie mogla zostac¢ sporzadzona w dniu 29
kwietnia 2015r., skoro znajduje sie w niej informacja o udzieleniu poszkodowanej pomocy lekarskiej na Szpitalnym
Oddziale Ratunkowym, co mialo miejsce w dniu nastepnym. Zdaniem Sadu nieScisto$¢ w postaci widocznej u dohu
karty daty nie podwaza sama w sobie wiarygodnos$ci tego dokumentu. Z zeznan powo6dki jednoznacznie wynika, ze
niezwlocznie po zdarzeniu zglosila wypadek przelozonemu, stad tez wskazana w karcie data zgloszenia wypadku
odpowiada prawdzie. Strona pozwana swoja argumentacje kwestionujaca wiarygodnosé ww. dokumentu opierata
m.in. na zeznaniach Swiadka G. G., jednak zwroci¢ nalezy uwage, ze Swiadek ten nie byl naocznym $wiadkiem
zgloszenia wypadku i nie odebral od powddki zgloszenia zdarzenia. Jak zeznala powodka (a co potwierdzit sam
$wiadek) dokonala zgloszenia B. B. (1). Swiadek wzigl dopiero udzial w rozmowie z powodka, jaka odbyla sie kilka
dni po zdarzeniu. Zeznajac w niniejszej sprawie nie byl pewny co do okolicznosci zgloszenia wypadku przy pracy,
albowiem nie byl przy tym obecny (,Z tego co wiem, powodka zglosita wypadek dzien po wypadku. Z tego co mi sie
wydaje panu B.. Nie wiem, czy ustnie, czy pisemnie”).

Nadto, ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie Sad oparl na zeznaniach §wiadka A. J., a takze zeznaniach powddki
co do skutkdow zdarzenia z dnia 29 kwietnia 2015r. Zdaniem Sadu zeznania wymienionych powyzej oséb byly
szczere, wewnetrznie spojne, zbiezne ze soba, a takze niesprzeczne z zapisami dokumentacji medycznej, czy opinia
przedstawiona przez bieglego sadowego z zakresu neurologii. Zeznania te nie budzily rowniez zadnych watpliwosci
Sadu w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego czy logicznego rozumowania. Sad dat takze wiare zeznaniom powo6dki
co do przebiegu wypadku. W tym zakresie zeznania poszkodowanej koreluja z ustaleniami komisji powolanej przez
pracodawce w celu ustalenia okolicznos$ci i przyczyn wypadku przy pracy, jak rowniez dokumentacja zdjeciowa
przedstawiajaca miejsce zdarzenia.

Zdaniem Sadu nie ma réwniez podstaw do kwestionowania wiarygodnoéci zeznan $wiadka G. G. na okolicznoéci
zwigzane z przebiegiem postgpowania powypadkowego. Swiadek zeznal, ze bral udzial w pracy komisji powolanej
przez pracodawce w celu ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku do pracy, w ktérym powddka zostala
poszkodowana, wskazujac, ze uczestniczyl jedynie w rozmowie z powo6dka i sporzadzeniu protokolu powypadkowego,
natomiast nie przyjmowal zgloszenia wypadku, ani tez nie bral udzialu w ogledzinach pomieszczenia, w ktérym
wypadek sie wydarzyt. Jak wskazat powodka zglosita wypadek specjaliScie ds. bhp B. B. (1), ktéry samodzielnie dokonat
ogledzin lazienki. Zeznania $§wiadka w powyzszym zakresie korelujg zaréwno z zeznaniami powddki, jak roéwniez z
zalaczong do akt sprawy dokumentacja.



Ostatecznie, za wiarygodny i przydatny do rozstrzygniecia niniejszej sprawy dowod Sad uznat opinie bieglego
sadowego z zakresu neurologii J. K.. Zdaniem Sadu, po uzupelnieniu, opinia zloZzona przez bieglego lekarza jest
kompletna, logiczna i nie budzi zadnych watpliwosci w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, wiedzy powszechnej
czy logicznego rozumowania. Sad mial na wzgledzie, ze w opiniach uzupehiajacych biegly w sposob szczegolowy,
rzeczowy i przekonujacy odniost sie do wszystkich zarzutéw podniesionych w stosunku do jego opinii przez strone
pozwang, wyjasniajac wszelkie watpliwos$ci co do rozmiaru doznanych przez powddke obrazen, a takze ich zwigzku
z wypadkiem z dnia 29 kwietnia 2015r. Biegly wyjaénil na jakich przestankach oparl wnioski dotyczace przyczyn
przewleklych dolegliwo$ci bolowych, na jakie pow6dka skarzyla sie po zdarzeniu (wywiad od poszkodowanej, badanie
przedmiotowe, analiza calo$ci przedstawionej dokumentacji medycznej, w tym réwniez badan specjalistycznych (
(...)). Dokonujac oceny przedmiotowej opinii pod katem jej rzetelnosci i przydatnoSci Sad mial rowniez na wzgledzie,
ze biegly ma duze doéwiadczenie zaréwno kliniczne, jak i procesowe, wielokrotnie sporzadzal opinii na potrzeby
prowadzonych przez tutejszym Sadem postepowan. Jednoczeénie, w odréznieniu od bieglego ortopedy, biegly posiada
kompetencje do oceny uszczerbku w zakresie ukladu nerwowego.

Czeéciowo przydatna do rozstrzygniecia sprawy byla takze opinia zlozona przez bieglego sadowego z zakresu chirurgii
urazowej i ortopedii. W zakresie dotyczacym ustalenia uszczerbku w odniesieniu do ukladu narzadu ruchu, a wiec w
zakresie mieszczacym sie w kompetencjach bieglego przedmiotowa opinie nalezalo uzna¢ za wiarygodna i rzetelna.
Biegly w sposob logiczny i rzeczowy wyjasnil, jakich obrazen powddka doznala w nastepstwie przedmiotowego
zdarzenia z dnia 29 kwietnia 2015r. w ujeciu ortopedycznym. Wnioski bieglego w tym wzgledzie nie budza watpliwoéci
Sadu, koreluja bowiem z treécig zlozonej do akt sprawy dokumentacji medycznej. Za trafnoScia tych wnioskow
odnosénie braku uszczerbku w zakresie narzadu ruchu przemawia réwniez fakt, iz po wypadku powddka nie
podejmowatla leczenia ortopedycznego. Natomiast w odniesieniu do uszczerbku w zakresie ukladu nerwowego — gdzie
biegly rowniez zajal stanowisko — Sad opart sie na opinii bieglego neurologa, uznajac, ze w tym wzgledzie biegly
ortopeda nie ma wiadomo$ci specjalnych.

Na podstawie art. 235 § 1 pkt 5 kpc Sad oddalil natomiast wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego
z zakresu techniki budowlanej i budynkoéw. Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie brak jest materialu dowodowego,
w oparciu o ktory biegly moglby sporzadzi¢ opinie. Przedlozona dokumentacja techniczna w postaci protokoléw
przegladéw okresowych w ogdle nie odnosi sie do stanu kafli w pomieszczeniu lazienki. Nadto, od wypadku powodki
uplynal znaczny okres czasu, co oznacza, ze stan okladziny Scian od tego czasu mogt ulec znacznym zmianom. W tych
okolicznoS$ciach opinia bieglego nie bylaby przydatnym dowodem do rozstrzygniecia sprawy, gdyz biegly nie bylby w
stanie stanowczo wypowiedzie¢ sie co do przyczyn zdarzenia. W tym stanie rzeczy uwzglednienie wniosku pozwanego
spowodowaloby jedynie nieuzasadniona zwloke w rozpoznaniu i rozstrzygnieciu niniejszej sprawy.

Przechodzac natomiast do kwestii materialnoprawnych, w pierwszej kolejnosSci nalezalo odniesé sie do podniesionego
przez interwenienta ubocznego zarzutu przedawnienia roszczenia. Zwazywszy, iz w niniejszej sprawie powoddka swoje
roszczenie wywodzila z czynu niedozwolonego, to zastosowanie znajdzie termin przedawnienia okre§lony w art.

442" ke. Zgodnie § 1 tego przepisu roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie albo przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci mogl sie dowiedzie¢ o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie
moze by¢ dtuzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Natomiast, w my$l art.

442" § 3 ke w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezeéniej niz z uplywem
lat trzech od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.
Interwenient podnosil, Ze o szkodzie i podmiocie obowigzanym do naprawienia szkody powodka dowiedziala sie
w dniu wypadku, a wiec w dniu 29 kwietnia 2015r., za$§ pozew zostal wniesiony w maju 2018r. W ocenie Sadu w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy podniesiony przez interwenienta ubocznego zarzut nie zastuguje na uwzglednienie.
Przede wszystkim nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze z zeznan powd6dki wynika, ze w dacie wypadku nie miala ona wiedzy,
ze podmiotem odpowiedzialnym za szkode jest pozwany. Jak wskazywala D. W. na budynku widnialo logo firmy (...)
7 sp. z 0.0., stad poczatkowo powddka byla przekonana, ze ta spotka jest wlascicielem budynku. Dopiero od sekretarki



firmy powddka miala sie dowiedzie¢, ze wlascicielem budynku jest pozwana spétka. Zlozone do akt sprawy dokumenty
potwierdzaja skomplikowana strukture wlasno$ciowa przedmiotowego budynku. Zwazy¢ nalezy, iz w chwili zdarzenia
uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci stanowigcej dzialke nr (...) polozonej w G. przy ul. (...) oraz wlascicielem

budynku w postaci hali magazynowo — handlowej z czescig biurowo — socjalng o lacznej powierzchni 6.435,07 m®
byl pozwany (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.. Na mocy umowy z dnia 28 sierpnia 2009r. uzytkownik wieczysty oddatl
przedmiotowa nieruchomo$¢ do uzywania i pobierania pozytkow spolce (...) Z sp. z 0.0. w G.. Natomiast, podnajemca
hali byla spotka (...) sp. z 0.0. z siedzibg w R.. Przy tak zlozonej strukturze wlasnoéciowej mogly powstac watpliwosSci
co do tego, ktory podmiot nalezy pozwaé. Nadto, Sad mial na wzgledzie, ze nawet jesli powodka uchybila terminowi
przedawnienia, to tylko nieznacznie op6znila sie z wniesieniem pozwu. Z powyzszych wzgledo6w uwzglednienie zarzutu
przedawnienia byloby sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego. Jak natomiast wskazuje sie w orzecznictwie,
podniesienie zarzutu przedawnienia stanowi realizacje prawa podmiotowego i podlega ocenie zgodno$ci z zasadami
wspolzycia spotecznego (art. 5 kc) (por. uchwala SN z dnia 11 pazdziernika 1996 r., III CZP 76/96, OSNC 1997, Nr 2,
poz. 16; uchwala SN (7) z dnia 29 listopada 1996 r., IT PZP 3/96, OSNAPiUS 1997, Nr 14, poz. 249 oraz wyrok SN z
dnia 7 kwietnia 2011 r., I PK 244/10, OSNAPiUS 2012, Nr 11—12, poz. 135). Sad moze zakwalifikowa¢ podniesienie
zarzutu przedawnienia jako dzialanie niezgodne z zasadami wspoétzycia spolecznego i przez to nieskuteczne. Oceniajac,
czy podniesienie zarzutu stanowi naduzycie prawa, sad powinien wzia¢ pod uwage m.in.: charakter szkody (szkoda
na mieniu czy na osobie), zachowanie osoby zobowigzanej do naprawienia szkody i poszkodowanego (czy dolozyl
nalezytej staranno$ci w zakresie ochrony swoich intereséw) oraz w jakim okresie po uplywie okresu przedawnienia
poszkodowany zdecydowat sie podjac kroki prawne (kilka dni czy kilka lat) (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, 2021).

W niniejszej sprawie sporna byla rowniez zasada odpowiedzialno$ci pozwanego. Jako podstawe powodztwa strona
powodowa wskazala przepis art. 434 ke, ktory stanowi, ze za szkode wyrzadzong przez zawalenie sie budowli lub
oderwanie sie jej cze$ci odpowiedzialny jest samoistny posiadacz budowli, chyba Ze zawalenie sie budowli lub
oderwanie sie jej czedci nie wyniklo ani z braku utrzymania budowli w nalezytym stanie, ani z wady w budowie.
Zwazy¢ nalezy, iz w rozumieniu powolanego przepisu za szkode odpowiedzialna bedzie ta osoba, kt6ra jest samoistnym
posiadaczem w chwili wyrzadzenia szkody. Okoliczno$é¢, iz budynek lub budowla ma posiadacza zaleznego, nie wylacza
odpowiedzialno$ci posiadacza samoistnego tego budynku lub budowli (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 24 listopada 2010 1., I ACa 266/10, OSA w K. 2011, Nr 2, poz. 5). Oddanie budowli w posiadanie zalezne, czy tym
bardziej dzierzenie, nie zwalnia z odpowiedzialnoSci, o ktérej mowa w komentowanym przepisie (por. M. Gutowski
(red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—626. Wyd. 2, Warszawa 2019). W zwigzku z powyzszym, skoro
wlascicielem przedmiotowego budynku byl (...) sp. z o0.0. z siedziba w W., to w okoliczno$ciach niniejszej sprawy,
jedynie temu podmiotowi mozna przypisa¢ odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 434 ke. W dalszej kolejnosSci nalezato
ustali¢, czy zostaly spelnione przeslanki, od ktorych zalezy odpowiedzialnoé¢ samoistnego posiadacza, okreSlone w
powolanym przepisie. Zwazy¢ nalezy, iz oderwanie sie czeSci budowli — o jakim mowa w art. 434 ke — znamionuje
naruszenie spoistosci polaczen czesci budowli z pozostalymi jej elementami (por. M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny.
Tom II. Komentarz. Art. 353—626. Wyd. 2, Warszawa 2019). Cze$ciag budowli sa elementy zwigzane z calo$cia, z
reguly stanowiace jej cze$¢ skladowa w rozumieniu art. 47 § 2 (np. kaloryfery, elementy ozdobne, balkony, kominy i
balustrady, ale juz nie np. szyldy). Za cze$¢ budynku moze by¢ réwniez uznany element niestanowiacy czesci skladowej
w rozumieniu art. 47 § 2 ke (por. A. Smieja, Odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza za zawalenie, s. 112). Ponadto, nie
jest wymagane, aby oderwanie sie elementu nastapilo na zewnatrz budowli. Odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka
spowoduje rownie dobrze upadek cegly na klatce schodowej, jak i upadek kabiny windy na dno szybu na skutek
jej oberwania, ale juz nie sytuacja, w ktorej czlowiek wpadnie do szybu windy, wchodzac przez jej drzwi w mylnym
przekonaniu, ze kabina windy znajduje sie za nimi (por. wyrok SN z dnia 19 listopada 1959r., 3 CR 868/59, OSPiKA
1960, Nr 11, poz. 297). Z uwagi na powyzsze odspojenie od powierzchni Sciany kafelka réwniez co do zasady moze
stanowi¢ oderwanie sie cze$ci budowli. Zwazy¢ nalezy, iz art. 434 kc wprowadza domniemanie, ze szkoda nastapita
w wyniku okoliczno$ci objetych odpowiedzialno$cia posiadacza budynku, tj. z powodu braku utrzymania budowli
w nalezytym stanie lub wady budynku. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny posiadacz budynku moze uwolnié sie
od odpowiedzialnoSci przez wykazanie okoliczno$ci egzoneracyjnych, a wiec przedstawiajac dowod co do tego, ze
szkoda nastapila w wyniku okolicznosci nieobjetych jego ryzykiem. Skuteczna egzoneracja po stronie posiadacza



budynku polega¢ musi na ustaleniu przyczyny zawalenia sie budowli lub oderwania jej cze$ci, a zarazem na wykazaniu,
ze przyczyna ta nie miala zadnego zwigzku z nienalezytym utrzymaniem budowli lub z jej wada. Udowodnienie
klasycznych przeslanek egzoneracyjnych, tj. silty wyzszej, wylgcznej winy poszkodowanego lub wylacznej winy
osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialno$ci, uwolni posiadacza budowli od odpowiedzialnoéci. Zakres
egzoneracji jest jednak na tle art. 434 kc szerszy, poniewaz dla wylaczenia odpowiedzialno$ci nie jest konieczne
zaistnienie winy po stronie osoby trzeciej lub poszkodowanego, wystarczy, ze zachowanie tych podmiotéw stanowito
wylaczng — w rozumieniu adekwatnego zwiazku przyczynowego — przyczyne szkody. Brak tej wylaczno$ci sprawi
natomiast, ze egzoneracja jest nieskuteczna (por. K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art.

1-449'°, Wyd. 10, Warszawa 2020). Pozwany bronil sie podnoszac, ze oderwanie sie plytki kafelkowej nie bylo
skutkiem braku utrzymania budynku hali w nalezytym stanie, na dowdd czego przedtozyl dokumentacje zwigzana z
okresowymi przegladami instalacji oraz budynku. W ocenie Sadu nie sposéb jednak podzieli¢ argumentacji strony
pozwanej. Zwazy¢ nalezy, iz spoisto$¢ kafelek z podlozem zapewnia przede wszystkim uzycie wlaSciwego preparatu
zapewniajacego odpowiednig przyczepnosé tj. kleju, zaprawy etc. Nie wymaga wiadomosci specjalnych stwierdzenie,
ze podstawowa przyczyna odpadniecia kafelka od podloza moze stanowié zastosowanie niewlasciwego spoiwa, badz
tez wykonanie remontu w sposoéb nieprawidlowy, a wiec wada w budowie. Nadto, w gre moga wchodzi¢ czynniki
mechaniczne (np. celowe oderwanie). W rozpatrywanym przypadku strona pozwana nie wykazala, ze stan techniczny
okladzin byl nalezyty, a takze, ze pozwany nalezycie monitorowat ten stan. Z przedlozonych protokotéw przegladéw
okresowych nie wynika, aby w trakcie przegladéw dokonywano oceny stanu plytek w lazience, w tym tego, czy
jakakolwiek plytka nie jest luZna. W dokumentacji nie ma w tym zakresie zadnych zapiséw. Zupelnie nieuprawnione
sq podnoszone przez pozwanego zarzuty, iz powddka swoim dzialaniem mogla doprowadzi¢ do oderwania plytki.
Prawidlowo zamontowana plytka nie powinna odpaé¢ podczas jej mycia czy czyszczenia. Z powyzszych wzgledow
nalezalo uzna¢, ze oderwanie plytki jest nastepstwem utrzymania lazienki w nienalezytym stanie. Tym samym,
pozwany ponosi odpowiedzialno$é za zaistniale zdarzenia na podstawie art. 434 kc.

Przesadziwszy zasade odpowiedzialnoS$ci, w dalszej kolejnoéci nalezato odniesé sie do zarzutéw dotyczacych rozmiaru
poniesionej przez powddke szkody niemajatkowej. W my$l art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 ke w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. W $wietle ugruntowanego orzecznictwa zado$c¢uczynienie przewidziane w art. 445
§ 1 kc ma charakter kompensacyjny, stanowi spos6b naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych
i ujemnych przezy¢ psychicznych, zar6wno istniejacej w chwili orzekania, jak i takiej, ktéra poszkodowany bedzie w
przyszlosci na pewno lub z dajacym sie przewidzie¢ z duzym stopniem prawdopodobienistwa odczuwaé. Zasadnicza
przestanke okreélajaca jego wysokoSci stanowi wiec stopien natezenia doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter,
dlugotrwalo$é cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych ich intensywnos$é, nieodwracalno$é ujemnych
skutkow zdrowotnych, a w tym zakresie stopien i trwalo$¢ doznanego kalectwa i zwigzana z nim utrata perspektyw
na przyszlo$¢ oraz towarzyszace jej poczucie bezradnosci powodowanej koniecznoS$cia korzystania z opieki innych
0s6b oraz nieprzydatnoéci spolecznej. Celem, jakiemu ma stuzyé zado$cuczynienie, jest nie tyle przywrocenie stanu
przed wyrzadzeniem krzywdy, ile zalagodzenie negatywnego przezycia poszkodowanego. Powszechnie akceptowana
jest w judykaturze zasada umiarkowanego zadoSéuczynienia, przez co rozumieé nalezy kwote pieniezng, ktorej
wysoko$é jest utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa, okreslanej przy uwzglednieniu wystepujacych w spoleczenstwie zroznicowanych dochodow
réznych jego grup. Zasada ta trafnie laczy wysokoé¢ zado$éuczynienia z wysoko$cia stopy zyciowej spoleczenstwa,
bowiem zaréwno ocena, czy jest ono realne, jak i czy nie jest nadmiernie zawyzone lub nadmiernie zanizone, a wiec
czy jest odpowiednie, pozostawaé musi w zwigzku z poziomem zycia (por. wyrok SN z dnia 17 grudnia 2020r., III CSK
149/18, L.).

W $wietle zebranego materialu dowodowego Sad uznal, ze roszczenie powodki o zaptate zado$cuczynienia zastuguje
na uwzglednienie w calosci. Dokonujac ustalen w zakresie rozmiaru poniesionej krzywdy Sad miat przede wszystkim
na wzgledzie rodzaj uszkodzen ciala, jakich powodka doznala wskutek przedmiotowego zdarzenia, a takze stopien
cierpien fizycznych z tym zwigzanych. Z opinii przedlozonej przez bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowe;j
i traumatologii wynika, ze w zakresie narzadu ruchu powo6dka nie odniosla powazniejszych obrazen. Jak bowiem



wskazal biegly R. P. na skutek wypadku z dnia 29 kwietnia 2015r. powddka doznala tylko sthuczenia glowy i
kregostupa szyjnego, bez zlaman, uszkodzen stawow, struktur wiezadlowych, a takze ran i siniakéw. Zdaniem
bieglego ortopedy w zakresie narzadu ruchu powddka nie odnioslta uszczerbku na zdrowiu. W obrebie narzadu
ruchu obrazenia ulegly calkowitemu wygojeniu i w przyszlosci nie rokuje sie ujawnienia kolejnych nastepstw
wypadku. Natomiast znacznie powazniejsze byly skutki wypadku w zakresie ukladu nerwowego. Biegly neurolog J.
K. potwierdzil, iz wskutek zdarzenia pow6dka doznata bezposredniego urazu glowy i poéredniego (kompresyjnego)
urazu kregostupa szyjnego. Jak wyjasnil, tego typu obrazenia stanowia normalne nastepstwo upadku ciezkiego
przedmiotu na glowe. Analizujac znajdujace sie w aktach sprawy badanie obrazowe (...) wykonane u powo6dki w
dniu 12 czerwca 2015r., biegly stwierdzil, ze u poszkodowanej wystapila §wieza pourazowa zmiana w postaci duzej
protruzji krazka miedzykregowego na poziomie C5/C6. Zdaniem bieglego neurologa powyzsza zmiana o niewatpliwie
pourazowym charakterze odpowiada za objawy korzeniowe, na jakie powddka skarzyla sie po zdarzeniu. Wedle
bieglego tego typu zmiana powoduje bowiem draznienie korzeni nerwowych. Wskutek powyzszego wystapit u powodki
przewlekly zespol bolowy kregostupa szyjnego (tzw. korzeniowy) wystepujacy przez okres ponad szeéciu miesiecy. W
konsekwencji, powddka odczuwala dolegliwosci bolowe o do$¢ duzym nasileniu przez okres kilku tygodni, nastepnie
przez kolejne miesigce o nasileniu umiarkowanym, ktére stopniowo sie zmniejszaly. Zdaniem bieglego, powyzsze
dolegliwos$ci, w szczegblnosci przewlekly zespol bolowy trwajacy ponad sze$é miesiecy, skutkowaly dlugotrwalym
uszczerbkiem na zdrowiu w wysokosci 5 %. Przy okre$laniu rozmiaru poniesionej krzywdy Sad uwzglednit takze
przebieg i dlugotrwato$é procesu leczenia. Jak wynika z zalaczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej u powddki
zastosowano typowe leczenie zachowawcze polegajace na noszeniu kolnierza szyjnego, oszczednym trybie zycia,
stosowaniu lekow przeciwbdlowych i rehabilitacji. Powodka przez okres wielu miesiecy pozostawala pod opieka
lekarza og6lnego oraz specjalisty z zakresu neurologii. Zastosowane leczenie przyniosto oczekiwany rezultat, albowiem
— jak wskazal biegly neurolog — rokowanie na przyszto$c jest dobre.

W $wietle opinii bieglego neurologa, nalezalo uzna¢ za bezpodstawne zarzuty strony pozwanej, iz opisany w pozwie
stan zdrowia powodki byl wynikiem rozwoju schorzen samoistnych, niepowiazanych przyczynowo z wypadkiem z
dnia 29 kwietnia 2015r. Jak wyjasnil biegly J. K. podstawowym dowodem $wiadczacym o zwigzku dolegliwosci, jakie
wystapily u powodki z przedmiotowym wypadkiem jest badanie (...) wykonane w dniu 12 czerwca 2015r. Jak wyjasnil
biegly w obrazie dominuje protruzja krazka miedzykregowego na poziomie C5/C6, ktora jest ,Swieza”. Zdaniem
bieglego koresponduje to zar6wno z opisanym przez poszkodowang mechanizmem urazu, jak tez skutkami w postaci
zespotu bolowego. O urazowym charakterze zglaszanych dolegliwosci moze Swiadczy¢ rowniez koincydencja czasowa
pomiedzy wypadkiem a wystapieniem dolegliwoS$ci. Biegly neurolog zauwazyl, ze ww. badanie obrazowe wykazato
jedynie kilkupoziomowe drobne, niewielkie stare zmiany zwyrodnieniowo — dyskopatyczne. Przed wypadkiem zmiany
te nie powodowaly zadnych istotnych objawow, co wyklucza twierdzenie, ze to wlasnie te zmiany byly przyczyna
dolegliwos$ci bolowych, na jakie powddka skarzyla sie po 29 kwietnia 2015r.

Przy ocenie rozmiaru poniesionej przez powddke szkody niemajatkowej, poza obrazeniami ciala i dlugotrwaloscig
procesu leczenia, Sad uwzglednil takze caloksztalt skutkéw, jakie wypadek wywarl w zyciu osobistym i zawodowym
poszkodowanej. Przede wszystkim nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze bezposrednio po zdarzeniu powddka byla niezdolna
do pracy i przez kilka miesiecy przebywala na zwolnieniu lekarskim. Nadto, jak wskazal biegly J. K. w okresie
okolo trzech miesiecy od zdarzenia dolegliwos$ci bélowe uniemozliwialy pow6dce wykonywanie czynnos$ci zwigzanych
z prowadzeniem gospodarstwa domowego (sprzatanie, pranie, robienie zakupow), stad wymagala pomocy osoby
trzeciej w wymiarze 1-2 godzin na dobe. Z zeznan powodki oraz jej corki wynika, ze faktycznie poszkodowana
korzystala z pomocy najblizszych tj. corki i siostry w zakresie czynnoSci zwigzanych z prowadzeniem domu.
Kolejnym ograniczeniem byla konieczno$¢ noszenia kolnierza ortopedycznego, co z pewnos$cia wiazalo sie z pewnym
dyskomfortem.

W ocenie Sadu przedstawiony powyzej ogbl skutkow wypadku, w szczeg6lnosSci stopien cierpien fizycznych, ich
intensywno$¢ i dlugotrwato$é, dlugotrwaloéé i przebieg procesu leczenia, wplyw skutkéw zdarzenia na zycie osobiste
i zawodowe, a takze wiek poszkodowanej, uzasadnia przyznanie jej kwoty 11.000 zl z tytulu zado$éuczynienia za
krzywde. Niewatpliwie wskutek zdarzenia z dnia 29 kwietnia 2015r. powodka doznala urazu, powodujacego znaczne



dolegliwo$ci bolowe, umozliwiajace wykonywanie pracy zawodowej, a takze utrudniajace normalne funkcjonowanie,
w tym wykonywanie obowigzkéw domowych. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze wysoko$é zado$éuczynienia powinna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzeénia 2001r., III CKN 427/00, L.). Z uwagi na wzrost
zamoznoS$ci spoleczenstwa (co przejawia sie choéby stalym wzrostem przecietnego wynagrodzenia za prace), a
jednoczeénie ze wzgledu na spadek sily nabywczej pieniadza, zasadzanie niskich kwot z tytulu zado$c¢uczynienia nie
bedzie spelnialo kompensacyjnej funkeji tego $wiadczenia. Z tych wzgledow, na podstawie art. 434 ke w zw. z art. 445
§ 1 ke i art. 444 ke — Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 11.000 zl.

Na mocy art. 481 ke od tej kwoty Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 20 listopada 2017r. do dnia
zaplaty. Zwazy¢ bowiem nalezalo, Ze pismem z dnia 9 pazdziernika 2017r. pow6dka wezwala pozwanego (...) sp. z
0.0. w W. do zaplaty zado§¢uczynienia za krzywde w terminie 30 dni. W odpowiedzi, pismem z dnia 20 pazdziernika
2017r. pozwany odméwil uwzglednienia roszczenia. W $wietle powyzszego nalezalo uznaé, ze w dacie wskazanej w
pozwie roszczenie bylo juz niewatpliwie wymagalne.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 kpc i ustalajac, zgodnie z zasadg odpowiedzialnoéci za wynik sprawy,
ze pozwany ponosi koszty procesu w catoéci. Jednoczeénie, na mocy art. 108 kpc szczegblowe wyliczenie kosztow Sad
powierzyl referendarzowi sadowemu po prawomocnym zakonczeniu niniejszego postepowania.



