Sygn. akt I 1 C 1500/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Stolarska

Protokolant: sekr. sad. Tomasz Lukowicz

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2018 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa U. K.

przeciwko A. L. (L.)

o zaplate

I oddala powddztwo;

II obciaza powodke kosztami postepowania uznajac je za uiszczone.
Zarzadzenia:

1. odnotowa¢ i zakresli¢ w repertorium C

2. przedlozyé¢ z wplywem lub za 30 dni

UZASADNIENIE

Powodka U. K. wniosta w dniu 15 wrze$nia 2017 r. pozew przeciwko A. L. o zaplate kwoty 1.800,00 zt z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 26 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu. W uzasadnieniu powodka
wskazala, ze pozwana prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza w formie sp6tki cywilnej pod nazwa A. (...) z siedziba w G. i
w trakcie prowadzenia tej dzialalno$ci wspolnicy zalegali z zaplata za towar m.in. wobec firmy (...) spol. S.r.o. P., kt6ra
wytoczyla wspolnikom pozew o zaplate i w momencie otrzymania nakazu zaptaty powddka w dniu 20 kwietnia 2012
r. podpisala ze spétka umowe o dzielo, w ramach ktérej prowadzila postepowanie wykonujac wszelka korespondencje
w sprawie. Powbdka wskazala, ze pozwana zostala skutecznie powiadomiona o zakonczeniu postepowania i wygraniu
sprawy oraz ze pozwana ma wiedze o zobowigzaniach sp6tki cywilnej zaréwno wobec firmy (...) spol. S.r.o. P., jak i
wobec powo6dki, jednak ich nie reguluje.

(pozew — k. 11-14)

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w catoSci podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia, a ponadto zarzucajac,
ze z pozwu i dolaczonych do niego dokumentéw nie wynika, aby powddka prowadzita jakiekolwiek sprawy zwiazane
z firma (...) spol. S.r.o. P., za$ na umowie o dzielo brak jest podpisu pozwanej jako wspoélnika spotki cywilnej (...).

(odpowiedz na pozew — k. 71-75v)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

A.L.iS.K. od dnia 3 listopada 2007 r. do dnia 30 czerwca 2014 r. prowadzili dzialalnoé¢ gospodarcza w formie spotki
cywilnej pod firma (...) s.c. A. L., S. K. z siedzibg w G.. W umowie spélki wskazano, ze udzialy wspolnikéw wynosza



po 50% oraz ze wspoélnicy uczestnicza w zyskach i stratach w czeSciach proporcjonalnych do wielko$ci udziatow. W
umowie spo6tki wskazano roéwniez, ze kazdy wspolnik jest uprawniony i zobowiazany do prowadzenia spraw spotki nie
przekraczajacych zakresu zwyklego zarzadu, za$ za przekraczajace zakres zwyklego zarzadu uwaza sie zobowigzania
lub wydatki o warto$ci wyzszej od kwoty 30.000,00 zl.

(niesporne, nadto: protokol ze zgromadzenia wspoélnikéw — k. 61-65, umowa spolki cywilnej - k. 66-69 , zeznania
pozwanej — k. 123-124, nagranie z dnia 23.08.2018 r. 00:04:39-00:42:28)

W dniu 20 kwietnia 2012 r. miedzy (...) s.c. A. L., S. K. z siedziba w G. (zamawiajacym), reprezentowana przez
wspolnika S. K., a U. K. (wykonawcg) zawarta zostala umowa o dzielo, na podstawie ktérej zamawiajacy powierzyt
wykonanie, a wykonawca zobowiazal sie wykona¢ dzielo polegajace na prowadzeniu spraw w zakresie wytoczonego
spotce (...) s.c. A. L., S. K. z siedzibg w G. powddztwa przez firme (...) o warto$ci sporu 21.063,50 zl, sporzadzaniu
wszelkich pism w celu zakonczenia sporu i informowania wspdlnikow o rezultatach sprawy oraz gromadzeniu i
przechowywaniu dokumentacji. W § 2 umowy termin rozpoczecia dziela ustalono na dzien 20 kwietnia 2012 r. oraz
wskazano, ze zakoniczenie nastapi z chwilg otrzymania wyroku i powiadomienia wspélnikdéw spotki cywilnej. W § 5
umowy wskazano, ze wykonawcy przystuguje wynagrodzenie za wykonane dzielo w wysokoéci 3 600 zt netto.

(dowod: umowa o dzieto - k. 40-41)

W ramach realizacji ww. umowy o dzielo U. K. sporzadzala pisma procesowe, w tym dotyczace Srodkow zaskarzenia,
w sprawie z powodztwa D. spol. S.r.o. P. przeciwko (...) s.c. A. L., S. K. z siedziba w G., ktéra prowadzona byla w I
instancji przed Sagdem Rejonowym w Gdyni pod sygn. VI GNc 1143/12, VI GC 902/12 i VI GC 1484/13, a nastepnie w
IT instancji przed Sadem Okregowym w Gdansku pod sygn. XII Ga 381/14.

(dowody: sprzeciw od nakazu zaplaty - k. 86-91, odpowiedz na apelacje - k. 92-95, pismo procesowe z dnia 05.06.2014
r. - k. 96-102, wniosek o uzasadnienie z dnia 22.10.2014 r. - k. 104-105)

W dniu 30 czerwca 2014 r., w trakcie zgromadzenia wsp6lnikow (...) s.c. A. L., S. K. z siedziba w G., A. L. i S. K. podjeli
uchwale w przedmiocie rozwigzania spo6tki z dniem 30 czerwca 2014 r. oraz uchwale w przedmiocie splaty przez A. L. i
S. K. zobowigzan spolki zgodnie z udzialami wskazanymi w umowie spolki, tj. po 50% przez kazdego wspolnika. Jako
zobowigzania ww. spolki wskazane zostalo m.in. zobowigzanie wobec D. spol. S.r.o. P., przy ktdorym zamieszczono
zapis ,brak wyroku kwota nie jest zasadzona”.

(niesporne, nadto protokot ze zgromadzenia wspolnikow — k. 61-65 )

W piémie z dnia 26 sierpnia 2014 r. U. K. przeslala A. L. korespondencje z Sagdu Okregowego w Gdansku w sprawie
XII Ga 381/14.

(niespore, nadto pismo powodki z dnia 26.08.2014 r. — k. 36)

Odpis wyroku ogloszonego w sprawie XII Ga 381/14 w dniu 21 pazdziernika 2014 r. wraz z uzasadnieniem zostal
doreczony S. K. przez Sad Okregowy w Gdansku w grudniu 2014 r.

(niesporne, nadto pismo z SO w Gdansku z dnia 18.12.2014 r. — k. 107)

Pismem z dnia 9 grudnia 2015 r. U. K. wezwala A. L. do uregulowania zobowiazania za §wiadczone uslugi prawne
dotyczace sprawy firmy (...) i do zaplaty Y2 kwoty z 3.600,00 zt za prowadzenie postepowania o sygn. akt GNc 1143/12.

(niesporne, nadto wezwanie z dnia 09.12.2015 1. — k. 42)

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow z ww. dokumentéw przedlozonych przez strone powodowa
w toku postepowania, ktorych prawdziwos$¢ nie byla kwestionowana przez strone pozwana.

Pozostale dokumenty zgromadzone w aktach nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosza do sprawy
zadnych nowych istotnych okolicznosci.

Sad przeprowadzil réwniez dowod z zeznan stron na okoliczno§¢ zawarcia i realizacji umowy o dzielo z dnia
20 kwietnia 2012 r., w szczego6lnosci daty wykonania i oddania dziela, przy czym dowdd ten Sad ograniczyt do
przesluchania pozwanej, bowiem powodka - prawidlowo wezwana — nie stawila sie na termin rozprawy.

Zeznania pozwanej w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia nie budzily watpliwo$ci Sadu co do swej wiarygodnoéci
jako logiczne i konsekwentne, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary.

Sad dopuscit ponadto dowdd z zeznan $wiadka S. K. — syna powodki, na okoliczno$é zawarcia umowy o dzielo w dniu
20 kwietnia 2012 r., w szczeg6lnoSci stron i przedmiotu tej umowy oraz jej realizacji, zakonczenia wykonania dziela,
jego odbioru i rozliczen. Swiadek odméwil zlozenia zeznan (art. 261 § 1 k.p.c.).

Powodka domagajac sie zaplaty od pozwanej kwoty 1.800,00 zl powolywala sie na umowe o dzielo zawarta w dniu 20
lutego 2012 1.z (...) s.c. A. L., S. K. z siedziba w G., ktorej wspolnikiem jest pozwana, oraz na fakt, iz po wykonaniu i
oddaniu dziela przez powodke nie otrzymala ona wynagrodzenia ustalonego na kwote 3.600,00 zl, ktére w 50% winna
zaplaci¢ pozwana — proporcjonalnie do wielko$ci swojego udzialu w ww. spolce. Podstawe prawng zadania powodki
stanowi wiec art. 627 k.c.

Pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia powddki, a ponadto zakwestionowala fakt wykonywania dziela
przez powddke oraz zarzucala brak swojego podpisu na ww. umowie o dzielo.

Podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia byl zasadny.

Zgodnie z tredcig art. 646 k.c. roszczenia wynikajace z umowy o dzielo przedawniaja sie z uptywem lat dwoch od dnia
oddania dziela.

Jak wynika z treSci umowy o dzielo stanowiacej podstawe zadania powoddki termin zakoniczenia wykonywania dziela
i jego oddania zostal ustalony jako termin otrzymania wyroku w sprawie, ktorej prowadzenie bylo przedmiotem
umowy, i powiadomienia wspdlnikdw spolki cywilnej (§ 2 umowy). Na podstawie zebranego w sprawie materialu
dowodowego - przedstawionego przez powodke — Sad ustalil, ze odpis wyroku Sadu Okregowego w Gdanhsku wydanego
w dniu 21 pazdziernika 2014 r. w sprawie XII Ga 381/14 zostal wraz z uzasadnieniem doreczony S. K. - wspdlnikowi
(...)s.c. A. L., S. K. zsiedziba w G. - w grudniu 2014 r. Ten moment jest w ocenie Sadu najpdzniejsza data wykonania i
oddania dziela przez powodke. Ustalajac go Sad mial bowiem na wzgledzie, ze skladane przez powddke w pozwie oraz
na rozprawie w dniu 28 maja 2018 r. o§wiadczenia dotyczace daty doreczenia wyroku pozwanej byly chaotyczne oraz
niespdjne ze soba (,,pozwana otrzymala wyrok w 2015 r.”, ,,swoje dzielo ukonczytam, kiedy otrzymalam uzasadnienie
wyroku, tj. w 2014 1.”, ,,26 sierpnia 2014 r. przeslalam pozwanej pismo z tre$cia wyroku”) i z materialem dowodowym
w postaci dokumentow przedlozonych przez powddke (wniosek z dnia 22 pazdziernika 2014 r. o doreczenie odpisu
wyroku ogloszonego w dniu 21 pazdziernika 2014 r. w sprawie XII Ga 381/14 wraz z uzasadnieniem — k. 104-105,
pismo SO w Gdansku z dnia 18 grudnia 2014 r. w przedmiocie doreczenia S. K. odpisu wyroku w sprawie XII Ga 381/14
z uzasadnieniem — k. 107, pismo powddki do pozwanej z dnia 26 sierpnia 2014 r. dotyczace przestania korespondencji
w sprawie XII Ga 381/14 — k. 36, w ktorym powddka miata informowaé pozwana o treéci wyroku, ktory zapadla
dopiero w dniu 21 pazdziernika 2014 r.), w zwiazku z czym za zasadne Sad uznal przyjecie jako daty oddania dzieta
najpozniejszej mozliwej daty wynikajacej z dokumentoéw, a wiec wskazanej daty doreczenia odpisu wyroku sadu II
instancji z uzasadnieniem wspo6lnikowi spolki cywilnej (...). Za pewne Sad uznal bowiem, ze w grudniu 2014 r. odpis
wyroku zostat doreczony jednemu ze wspdlnikéw, co zgodnie z zapisami § 2 umowy o dzielo z dnia 20 kwietnia 2012
r. oraz § 8 umowy spolki cywilnej z dnia 3 wrze$nia 2007 r. stanowilo wykonanie i oddanie dziela przez powodke.



Skoro zatem pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony do Sadu w dniu 15 wrze$nia 2017 r., a wiec po uplywie
dwuletniego okresu przedawnienia, czyli po koncu grudnia 2016 r., powodztwo podlegalo oddaleniu z uwagi na uplyw
terminu przedawnienia dochodzonego roszczenia.

Majac na uwadze, iz zarzut przedawnienia roszczenia byl zarzutem najdalej idacym sposérod pozostalych zarzutow
strony pozwanej, oraz uznajac, iz zarzut ten byl calkowicie zasadny, Sad nie rozpoznawal pozostalych zarzutow
pozwanej, gdyz nie mialy one wplywu na rozstrzygniecie niniejszej sprawy.

Podsumowujae, Sad uznal, iz roszczenie powodki nie zastlugiwalo na uwzglednienie z uwagi na uplyw terminu
przedawnienia i oddalil pow6dztwo na podstawie art. 627 k.c. w zw. z art. 646 k.c., o czym orzekl w pkt. I wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekt zgodnie z zasadq odpowiedzialnoéci za wynik procesu na podstawie art. 98 k.p.c.
iart. 108 k.p.c. i w pkt. IT wyroku obciazy} tymi kosztami powo6dke jako strone przegrywajaca postepowanie, uznajac,
ze koszty te w postaci oplaty sadowej od pozwu zostaly uiszczone.

ZARZADZENIE
1. odnotowaé w kontrolce uzasadnien,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ powodce,

3. akta z wplywem lub za 30 dni.



