Sygn. akt: 1 C 774/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2021 .
Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 26 lutego 2021 1. w G.

sprawy z powbdztwa B. M., E. P. (1)

przeciwko J. D.

o zaplate

1. oddala powd6dztwo B. M. w caloSci;

2. nie obcigza powoda B. M. kosztami oplaty od pozwu i opinii bieglych, od ktérych powdd zostal zwolniony;

3. zasadza od powoda B. M. na rzecz pozwanej J. D. kwote 3617 zl. (trzy tysiace sze$éset siedemnascie ztotych) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w sprawie;

4. zasadza od pozwanej J. D. na rzecz powddki E. P. (1) kwote 11 785 zl. (jedenaScie tysiecy siedemset osiemdziesiat
piec¢ zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 13 marca 2017r do dnia zaptaty;

5. oddala powodztwo E. P. (1) w pozostalym zakresie;
6. nie obciaza powddki E. P. (1) kosztami oplaty od pozwu i opinii bieglych, od ktérych powodka zostala zwolniona;

7. ustala, ze powodka E. P. (1) ponosi pozostale koszty procesu w 66%, za$ pozwana J. D. ponosi koszty procesu w
34%, pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu.

Sygnatura akt: I C 774/17

UZASADNIENIE

Powodowie E. P. (1) i B. M. wniesli pozew przeciwko J. D. o zachowek po L. W., przy czym E. P. (1) domagala sie
zaplaty kwoty 35.005,65 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 28 lutego 2017r. do dnia zaplaty, za$
B. M. zaplaty kwoty 12.267,60 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 8 marca 2017r. do dnia zaptlaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze spadek po zmarlej w dniu 13 pazdziernika 2014r. £.. W. na podstawie testamentu
nabyla pozwana bedaca wnuczka spadkodawcy. Powodowie natomiast sg dzie¢mi spadkodawczyni. W sktad majatku
spadkowego — wedlug spisu inwentarza z dnia 6 lutego 2017r. — wchodzg: mieszkanie, dla ktérego Sad Rejonowy w
Gdyni prowadzi ksiege wieczysta nr (...) o warto$ci 108.578,70 zl, ruchomosci o lacznej wartoéci 1.710 zl, udzialy w
(...) o warto$ci 50 zl, udzial w wysokoéci 1/3 cze$ci w nieruchomosci polozonej w E. objetej ksiega wieczysta nr (...) o
wartosci 12.260 zl, a takze nieruchomoé¢ gruntowa polozona w E. objeta KW nr (...) o wartoéci 178.650 zl. W chwili



Smierci spadkodawczyni posiadala zobowiagzania o wartoéci 18.803,72 zL. Wartoé¢ czysta spadku wynosila zatem
282.444,98 z1. W razie dziedziczenia ustawowego powodowie nabyliby udzialy w spadku po 3/16. Oboje powodowie
domagaja sie zasadzenia zachowku w wysokoSci 2/3 warto$ci udziatu spadkowego, wskazujac, ze sa niezdolni do pracy.
E. P. (1) jest osoba ciezko schorowana, bezrobotna, utrzymujacg sie z renty i emerytury meza, a B. M. osoba ciezko
schorowana, utrzymujaca sie z zasitku chorobowego, niepracujaca z uwagi na przewlekle choroby. Jak wskazano przy
wyliczeniu naleznego powodce zachowku doliczeniu podlega darowizna w postaci Y4 udzialu w prawie wlasnosci
nieruchomoéci objetej KW nr (...), a na poczet zachowku naleznego powodowi darowizna w postaci ¥4 udzialu w
prawie wlasnoéci nieruchomosci objetej KW nr (...).

(pozew k. 6-14)

Pozwana J. D. wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci. Uzasadniajac swoje stanowisko procesowe pozwana
przede wszystkim zaprzeczyla, aby powodowie byli niezdolni do pracy i wskazala, ze stan niezdolnoéci do pracy
nalezy bada¢ na dzien otwarcia spadku. Zdaniem pozwanej, powodka E. P. (1) nie przedstawila dowodow, ze jest
calkowicie niezdolna do pracy, albowiem zalaczyla jedynie protokot ogledzin sadowo — lekarskich z 2001r., z ktérego
wynika, ze moze wykonywac prace z ograniczeniem wiekszych wysitkow fizycznych. Nadto, pozwana wskazala, ze
powodka pracuje na podstawie umowy zlecenia. Wedle pozwanej powdd B. M. takze nie wykazal, ze jest calkowicie
niezdolny do pracy, a z przedlozonych przez niego zaswiadczen wynika, ze choruje na wiele choréb przewleklych,
ale w zadnym stopniu nie uzasadniaja one uznania go za osobe trwale i calkowicie niezdolng do pracy. Podobnie,
bezrobotno$¢ nie $wiadcezy o calkowitej, trwatej niezdolno$ci powoda do pracy, tym bardziej, ze powdd uczestniczy
w szkoleniach organizowanych do oséb bezrobotnych, co $wiadczy, ze jest zdolny do podjecia pracy zarobkowe;.
W ocenie pozwanej poczynione przez spadkodawce darowizny calkowicie wyczerpaly zachowek nalezny powodom
i cala warto$§¢ darowizny powinna zosta¢ zaliczona na nalezny im zachowek. Pozwana wskazala, Ze spis inwentarza
zostal przez nig zaskarzony, albowiem warto$¢ nieruchomosci drogowych zostala zawyzona, nadto w spisie blednie
wskazano, ze spadkodawczyni posiadala udzial w wysokoéci V4, a nie 1/3 cze$ci w nieruchomosci objetej KW nr
(...)- Z kolei, w sklad nieruchomosci objetej KW nr (...) wchodzila tylko jedna dziatka budowlana i kilka drogowych,
obcigzonych shuzebno$ciami o znikomej uzytecznosSci oraz wartoéci. Stad tez, warto$¢é tej nieruchomoéci rowniez
zostala zawyzona. Pozwana podniosta rowniez zarzut naduzycia prawa, wskazujac, ze w przedmiotowej sprawie
warto$¢ zachowkow moze przekroczyé¢ warto$é spadku. Nadto, wskazata, ze mieszkanie wchodzace w sklad spadku
shuzy do zaspokajania jej potrzeb mieszkaniowych. Pozwana zakwestionowala takze date poczatkowa roszczenia o
odsetki, wskazujgc, ze odsetki powinny zostaé¢ zasadzone od dnia wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k. 60-68)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawczyni L. W. zmarta w dniu 13 paZzdziernika 2014r. w G.. W chwili otwarcia spadku zmarla byta mezatka,
pozostawila czworo dzieci: E. P. (1), B. M., G. K. i S. M..

(okoliczno$¢ bezsporna)

Postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2015r. wydanym w sprawie o sygnaturze VII Ns 258/15 Sad Rejonowy w Gdyni
stwierdzil, ze spadek po L. W. na podstawie testamentu z dnia 24 stycznia 2008r., otwartego i ogloszonego w Sadzie
Rejonowym w Gdyni w sprawie o sygnaturze akt VII Ns 309/15, nabyla w calo$ci wprost wnuczka J. K. (obecnie D.).
Przedmiotowe postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 23 kwietnia 2015r.

(dowdd: postanowienie Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 1 kwietnia 2015r. k. 292)

W dniu 13 paZdziernika 2014r. Komornik Skarbowy Drugiego Urzedu Skarbowego w G. sporzadzil protokél spisu
inwentarza, ustalajac, ze w sklad spadku po L. W. wchodza nastepujace skladniki majatkowe:

- lokal mieszkalny przy ul. (...) w G. o powierzchni 27,05 m*, KW nr (...) o wartosci 108.578,70 zt (pkt 1.1.1.2);



- udzial w wysokoéci 1/3 czeéci w nieruchomosci gruntowej polozonej w miejscowosci E. (dzialka (...)) o powierzchni

1226 m*, KW nr (...) o wartoéci 12.260 z} (pkt I.1.1.b);

- udzial w wysokoéci 1/3 cze$ci w nieruchomoéci gruntowej w miejscowosci E. o lacznej powierzchni 5.955 m?® (dziatki
(...)), KW nr (...) o wartoéci 59.550 z} (pkt I.1.1.c);

- ruchomodci (telewizor 42” Samsung M. (...), stdl w zestawie z 6 krzeslami, obraz $cienny, zegar $cienny, witryna
pokojowa, stolik do kawy) o lacznej wartosci 1.710 zt (pkt 1.1.2);

- 50 udzialéw (po 1zt kazdy) w (...) o lgcznej wartosci 50 zt (pkt 1.1.3).

Ponadto, uwzgledniono zobowiazania spadkodawczyni z tytutu:

- umowy pozyczki nr (...) z dnia 23 stycznia 2012r. w (...) w G. w kwocie 2.943,68 zl,
- nieuiszczonych oplat za mieszkanie wobec MIK MAR (...) w kwocie 3.312,62 zl,

- prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie I1I Ca 692/16, na podstawie ktérego zasadzono na
rzecz B. J. (1) doplate za zamiane lokali w kwocie 12.547,42 zl.

Postanowieniem z dnia 24 marca 2017r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt VII Co 316/17 Sad Rejonowy w
Gdyni uchylil pkt II. ppkt I lit. b i ¢ protokolu spisu inwentarza w zakresie ustalonych warto$ci wymienionych tam
nieruchomo$ci i zobowiazal komornika skarbowego do powolania bieglego sadowego w celu ich ponownej wyceny.

W dniu 16 listopada 2017r. komornik skarbowy dokonal uzupelnienia spisu inwentarza w ten sposoéb, ze warto$c
udziatlu 1/3 czeSci w nieruchomo$ci Kw nr (...) oszacowal na kwote 10.000 zt (pkt 1.1.1.b), a udziatu w wysokoéci 1/3
w nieruchomosci Kw nr (...) na kwote 50.433,33 zt (pkt I.1.1.c).

Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2018r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt VII Co 1974/17 Sad Rejonowy w
Gdyni ponownie uchylit pkt II. ppkt I lit. b protokotu spisu inwentarza z dnia 16 listopada 2017 roku w zakresie
ustalonej wysokoéci i wartoSci wymienionego tam udzialu w nieruchomosci objetej KW nr (...) i zobowiazal komornika
skarbowego do ustalenia wysoko$ci i wartoéci tego udzialu oraz do ponownej wyceny warto$ci majatku spadkowego
i wartosci czystej spadku.

W dniu 8 maja 2018r. po raz kolejny komornik skarbowy uzupelil ww. protokot spisu inwentarza, w ten sposob,
ze warto$¢ udzialu 1/4 czeSci w nieruchomos$ci Kw nr (...) oszacowal na kwote 7.500 zl (pkt 1.1.1.b), a wartoéé
nieruchomosci Kw nr (...) na kwote 151.300 z} (pkt L.1.1.¢).

(dowdd: protokét spisu inwentarza k. 293-296, postanowienie Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 marca 2017r. k.
101, postanowienie Sagdu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 stycznia 2018r. k. 139, protokél z dnia 16 listopada 2017r. k.
297-299, protokol z dnia 8 maja 2018r. 300-303, pismo (...) z dnia 8 listopada 2018r. k. 349, pismo (...) z dnia 19
marca 2019r. k. 375, przestuchanie pozwanej J. D. plyta CD k. 289)

L. W. byla wspotwlascicielka nieruchomosci gruntowej w E. stanowiacej dziatke gruntu nr (...), objeta ksiega wieczysta
nr (...) w udziale ¥4 czeéci, a takze jedyna wlascicielka nieruchomosci gruntowej polozonej w E. stanowiacej dziatki
nr (...), objetej ksiega wieczysta nr (...).

(dowod: odpis z KW nr (...) k. 419-425, odpis z KW nr (...) k. 449-455)

Koszty pogrzebu L. W. w kwocie 9.422 z} zostaly pokryte w kwocie 4.000 zl z zasilku pogrzebowego, 600 zt przez G.
K., 600 zt przez S. W. i 4.222 7z} przez pozwana J. D..

(dowod: zaswiadcezenie o kosztach pogrzebu k. 140, przestuchanie pozwanej J. D. plyta CD k. 289)



Pozwana J. D. poniosta koszty spisu inwentarza w kwocie 1.623,60 zl.

(dowdd: postanowienie Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 23 marca 2018r. k. 156-157, potwierdzenie przelewu k. 340,
wezwanie do uiszczenia oplaty z dnia 19 grudnia 2017r. k. 155)

Spadkodawczyni dokonala darowizn w postaci nieruchomo$ci rolnych na rzecz kazdego z czworga dzieci.
(dowod: przestuchanie pozwanej J. D. plyta CD k. 289)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 1 pazdziernika 1997r. przed notariusz E. J. prowadzaca kancelarie
notarialng w G. (rep. A 11088/1997) L. i J. malzonkowie M. darowali ze swojego majatku wspolnego E. i E. P. (2) do
ich majatku wspolnego nieruchomos$é gruntowa stanowiaca dzialke nr (...) obszaru 1.52.44 ha polozona w E. (gm. S.)
objeta Kw nr (...) Sagdu Rejonowego w Kartuzach o wartoéci 2.500 zl.

(dowdd: umowa darowizny z dnia 1 pazdziernika 1997r. k. 35-37)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 1 pazdziernika 1997r. przed notariusz E. J. (rep. A 11093/1997) L. i J.
malzonkowie M. darowali ze swojego majatku wspoélnego B. i M. M. (2) do ich majatku wspdlnego nieruchomosé
gruntowa stanowigca dzialke nr (...) obszaru 1.18.69 ha polozona w E. (gm. S.) objeta Kw nr (...) Sadu Rejonowego
w Kartuzach o wartosci 2.000 zl.

(dowdd: umowa darowizny z dnia 1 pazdziernika 1997r. k. 45-47)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 28 maja 2001r. przed notariusz G. S. prowadzaca kancelarie notarialng
w K. (rep. A 4653/2001) L. M. darowala B. i M. M. (2) do ich majatku wspolnego nieruchomo$¢ gruntowa stanowiaca
dzialke nr (...) obszaru 0.08.37 ha polozona w E. (gm. S.) objeta Kw nr (...) Sadu Rejonowego w Kartuzach o warto$ci
4.000 zk.

(dowdd: umowa darowizny z dnia 28 maja 2001r. k. 39-41)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 6 pazdziernika 2006r. przed notariusz G. S. (rep. A 15091/2001) L. M.
darowala B. i M. M. (2) do ich majatku wspo6lnego nieruchomos$é gruntowa stanowigcg dziatke nr (...) obszaru 0.11.12
ha polozona w E. (gm. S.) objeta Kw nr (...) Sadu Rejonowego w Kartuzach o warto$ci 15.000 zl.

(dowdd: umowa darowizny z dnia 6 pazdziernika 2006r. k. 42-44)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 1 pazdziernika 1997r. przed notariusz E. J. (rep. A 11078/1997) L. i J.
malzonkowie M. darowali ze swojego majatku wspdlnego S. M. nieruchomo$é gruntowa stanowiaca dzialtke nr (...)
obszaru 1.74.55 ha polozona w E. (gm. S.) objeta Kw nr (...) Sadu Rejonowego w Kartuzach o wartoéci 3.000 zl.

(dowo6d: umowa darowizny z dnia 1 pazdziernika 1997r. k. 363-364)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 29 marca 2004r. przed notariusz G. S. (rep. A 3718/2004) L. M. darowala
S. M. nieruchomo$¢ gruntowa stanowiaca dziatke nr (...) obszaru 0.12.72 ha polozong w E. (gm. S.) objeta Kw nr (...)
Sadu Rejonowego w Kartuzach o warto$ci 6.000 zt.

(dowdd: umowa darowizny z dnia 29 marca 2004r. k. 352-353)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 1 pazdziernika 1997r. przed notariusz E. J. (rep. A 11083/1997) L. i J.
malzonkowie M. darowali ze swojego majatku wspdlnego G. K. nieruchomos$é gruntowa stanowiaca dziatke nr (...)
obszaru 1.18.36 ha polozong w E. (gm. S.) objeta Kw nr (...) Sadu Rejonowego w Kartuzach o wartoéci 2000 zl.

(dowdd: umowa darowizny z dnia 1 pazdziernika 1997r. k. 365-366)



Wartoé¢ rynkowa prawa wlasnosSci nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w E., stanowiacej dzialki nr
(...) — dla ktoérych Sad Rejonowy w Kartuzach prowadzi ksiege wieczysta nr (...) — wynosi 87.000 zl.

Warto$¢é rynkowa prawa wlasnoéci nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w E., stanowiacej dziatke nr
(...) — dla ktérej Sad Rejonowy w Kartuzach prowadzi ksiege wieczysta nr (...) — wynosi 19.100 zl.

Wartoé¢ rynkowa prawa wlasnoéci nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w E., stanowiacej dzialtke nr
(...) — dla ktorej Sad Rejonowy w Kartuzach prowadzi ksiege wieczysta nr (...) — wynosi 30.200 zl.

Wartoé¢ rynkowa prawa wlasnoéci nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w E., stanowiacej dzialtke nr
(...) — dla ktorej Sad Rejonowy w Kartuzach prowadzi ksiege wieczysta nr (...) — wynosi 32.100 zL

Warto$¢é rynkowa prawa wlasnoéci nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w E., stanowiacej dzialtke nr
(...) — dla ktorej Sad Rejonowy w Kartuzach prowadzi ksiege wieczysta nr (...), tak jakby byla gruntem rolniczym —
wynosi 55.900 zi.

Wartoé¢ rynkowa prawa wlasnoéci nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w E., stanowiacej dzialtke nr
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w Kartuzach prowadzi ksiege wieczysta Kw (...), tak jakby byla gruntem rolniczym —
wynosi 71.800 zl.

(dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci J. S. k. 384-538 wraz z pisemnymi
opiniami uzupeliajacymi k. 611-612, 676-707, 730 oraz ustng opinig uzupelniajaca ptyta CD k. 641)

Gmina S. ani wlaSciciele dzialek sasiednich nie sg aktualnie zainteresowani zakupem dzialek drogowych nr (...).

(dowdd: wniosek z dnia 7 grudnia 2017r. k. 112-113, odpowiedz Gminy S. z dnia 28 grudnia 2017r. k. 114-128, wnioski
o udzielenie informacji wraz z potwierdzeniem doreczenia k. 158-221, odpowiedzi na wnioski k. 222-226)

0Od 1993r. powddka E. P. (1) utrzymywala sie z renty z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy (IIL. grupa, cze$ciowa
zdolno$¢ do pracy z ograniczeniem wiekszych wysitkow fizycznych), natomiast w 2017r. przeszla na emeryture.
Powodka miala wade serca (przeciek miedzy przedsionkowy), ktora zostala usunieta operacyjnie w dniu 2 czerwcu
2000r. W przeszloéci powddka niesystematycznie leczyla sie w poradni zdrowia psychicznego z uwagi nerwice
pitiatyczng. Aktualnie powddka skarzy sie na dolegliwo$ci kregostupa. W dacie $émierci spadkodawczyni powddka
pracowala na pelny etat jako sprzataczka, p6Zniej od 2015r. §wiadczyta prace na czeéc etatu (0,8). (...), ktére otrzymala
od spadkodawczyni w drodze darowizny, powddka sprzedala. Poza ziemia rolng nie otrzymala zadnych innych
darowizn. Pow6dka utrzymywala poprawne stosunki z matka, odwiedzala ja w weekendy, miala kontakt telefoniczny.

(dowod: przestuchanie powddki E. P. (1) plyta CD k. 280, protokol ogledzin sagdowo — lekarskich z dnia 22 czerwca
2001r. k. 21-24, kopia legitymacji emeryta k. 239)

Zgodnie z decyzja o ustaleniu kapitalu poczatkowego powoddka przepracowala 9 lat, 2 miesiace, 15 dni (okres
skladkowy). Nadto, ustalono okres nieskladkowy z tytulu sprawowania opieki nad dzie¢mi 5 lat, 9 miesiecy i 28 dni.
W 2017r. E. P. (1) osiagnela przychoéd z tytutu emerytury w wysokosci 9.923,78 zl. W 2014r. miala rente z tytutlu
cze$ciowej niezdolnoéci do pracy. Od 1 marca 2018r. emerytura powodki wynosila kwote 967,36 zl.

(dowdd: decyzja ZUS o ustaleniu kapitalu poczatkowego z dnia 11 pazdziernika 2017r. k. 240-242, decyzja ZUS z dnia
1 marca 2018r. k. 243-245, PIT 40-A k. 246-247, za§wiadczenie ZUS z dnia 17 lipca 2018r. k. 286b)

Od dnia 26 czerwca 2012r. powdd B. M. jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna, utrzymuje sie z zasitku stalego
MOPS w kwocie 257 zl. Powod legitymuje sie orzeczeniem z dnia 26 pazdziernika 2017r. o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci ustalonym do 31 pazdziernika 2020r. (wg orzeczenia daty powstania niepelnosprawnosci nie da
sie ustali¢). Pierwsze orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci powdd uzyskal w dniu 4 wrzesnia 2012r. na okres
do 30 wrze$nia 2014r. Zgodnie z ww. orzeczeniami powdd moze pracowa¢ w warunkach chronionych (stanowisko



przystosowane). Powod prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie ustug remontowo — budowlanych w okresie
od 9 lipca 2003r. do 7 kwietnia 2005r. Po rejestracji jako bezrobotny, powdd uczestniczyl w kursach aktywizacji
zawodowej. W 2014r. nie pobierat renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy. W 1999r. B. M. mial wypadek komunikacyjny,
wskutek ktorego odnidst uraz wielonarzadowy. Powdd choruje na cukrzyce typu 2 powiklang zespolem stopy
cukrzycowej, przewlekla obturacyjna chorobe pluc, nadci$nienie tetnicze, dyskopatie L4-L5.

(...), ktore otrzymal od spadkodawczyni w drodze darowizny, powdd sprzedal. B. M. nie partycypowat w splacie dlugow
spadkowych. Powo6d utrzymywal poprawne relacje z matka, m.in. kupil jej telewizor i wideo, odwiedzat 3-4 razy w
miesigcu, matka goScila réwniez u niego w domu.

(dowdd: decyzja Wojta Gminy S. z dnia 8 listopada 2017r. k. 250-251, orzeczenie z dnia 26 paZdziernika 2017r.
o stopniu niepelnosprawnos$ci k. 252-253, orzeczenie z dnia 4 wrze$nia 2012r. o stopniu niepelnosprawnosci k.
254-255, decyzja Wojta Gminy S. z dnia 7 kwietnia 2005r. k. 256, decyzja z dnia 26 czerwca 2012r. o statusie
bezrobotnego k. 257, dokumentacja medyczna leczenia powoda k. 258-270, przestuchanie powoda B. M. plyta CD k.
280v, zaSwiadczenie ZUS z dnia 17 lipca 2018r. k. 286a, za§wiadczenie lekarskie z dnia 7 marca 2017r. k. 28)

Wedlug stanu na dzien otwarcia spadku tj. na dzien 13 pazdziernika 2014r. powodowie E. P. (1) i B. M. byli osobami
cze$ciowo niezdolnymi do pracy.

(dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu medycyny pracy prof. dr hab. B. J. (2) k. 749-753)

Pozwana J. D. pozostaje w zwigzku malzenskim, pracuje za wynagrodzeniem w kwocie 2.190 zl brutto, za$ jej maz
2.100 zl brutto. Powoddka splaca dlug spadkowy w kwocie 12.547,42 zl zasadzonej na podstawie prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie o sygn. akt III Ca 692/16.

(dowdd: przestuchanie pozwanej J. D. plyta CD k. 289)

Pismem z dnia 27 lutego 2017r. powddka E. P. (1) wezwala pozwang do zaplaty kwoty 20.418 zl tytulem zachowku po
E. W. w terminie 5 dni od otrzymania wezwania.

(dowod: wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania k. 48-50)

Pismem z dnia 7 marca 2017r. powdd B. M. wezwal pozwana do zaplaty kwoty 20.418 zl tytulem zachowku po L. W.
w terminie 5 dni od otrzymania wezwania.

(dowdd: wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania k. 51-52)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil po wszechstronnym rozwazeniu calego zebranego w niniejszej sprawie materialu
dowodowego w postaci dowodow z dokumentow, dowodu z przestuchania stron, dowodu z opinii bieglego sadowego
z zakresu szacowania nieruchomosci, a takze dowodu z opinii biegltego sadowego z zakresu medycyny pracy.

Oceniajac zgromadzony w niniejszej sprawie materiat dowodowy Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw
do kwestionowania wiarygodnos$ci i mocy dowodowej dokumentéw przedlozonych przez strony niniejszego
postepowania. Podkre$li¢ bowiem nalezy, iz dokumenty w postaci orzeczen sadéw powszechnych (postanowienie w
przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku, postanowienia wydane w nastepstwie zaskarzenia spisu inwentarza), aktéw
notarialnych (umowy darowizny), a takze aktéw administracyjnych (orzeczenia o niepelnosprawnoéci, decyzje ZUS)
maja charakter dokumentéw urzedowych i w zwiazku z tym korzystaja one z domniemania autentycznosci i zgodnosci
z prawdg wyrazonych w nich o$wiadczen, ktérych w toku niniejszego postepowania zadna ze stron nie wzruszyla
w trybie art. 252 kpc. W przypadku za$ pozostalych dokumentéw majacych charakter dokumentéw prywatnych,
zadna ze stron nie kwestionowala autentyczno$ci tych dokumentéw ani nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi



dokumentami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych. Sad z urzedu réwniez nie doszukal sie zadnych podstaw do
podwazenia autentyczno$ci i wiarygodno$ci wskazanych dokumentéw.

Jesli natomiast chodzi o ocene osobowego materialu dowodowego, to Sad dal wiare zeznaniom powodéw E. P. (1)
i B. M. na okoliczno$¢ stanu zdrowia kazdego z nich na dzien otwarcia spadku, albowiem w tym zakresie zeznania
powodow znajduja potwierdzenie w przedlozonej dokumentacji medycznej. Osobng natomiast kwestia pozostawala
kwalifikacja tego stanu zdrowia pod katem niezdolno$ci do wykonywania pracy. W tym zakresie Sad oparl sie na
dowodzie z opinii bieglego z zakresu medycyny pracy, ktory w odréznieniu od powodéw posiada w tym zakresie
wiadomosci specjalne. Ponadto, za wiarygodne Sad uznal zeznania powodéw w zakresie dotyczacym przebiegu ich
pracy zawodowej, gdyz w tej czeSci zeznania rOwniez korelowaly z tre$cig ztozonych dokumentow. Natomiast odno$nie
dokonanych przez spadkodawczynie darowizn Sad oparl sie na zeznaniach stron tylko w takim zakresie w jakim
zeznania te koreluja z dowodami niewatpliwie wiarygodnymi, jak umowy darowizny. Obie strony wskazywaly na
rézne rzekome przesuniecia pomiedzy majatkiem spadkodawczyni a majatkami powodow i pozostalych dzieci zmartlej,
powolujac sie na wiedze ze slyszenia, pochodzacy ,,z drugiej czy trzeciej reki”, czy tez wiedze oparta na domystach.

Ponadto, za wiarygodny dowdd w sprawie Sad uznal opinie bieglego sadowego do spraw szacowania nieruchomosci
J. S.. W ocenie Sadu opinia zlozona przez bieglego majaca forme operatu szacunkowego zostala sporzadzona w
sposoéb rzetelny, profesjonalny i z zachowaniem nalezytych standardéw. Biegly logicznie uzasadnil wnioski do jakich
doszedl, co pozwolilo Sadowi na przesledzenie toku mysSlowego bieglego i weryfikacje prawidlowo$ci wyceny pod
katem obowiazujacych przepiséw prawa. Nadto, w opiniach uzupelniajacych biegly w sposdb rzeczowy, logiczny i
przekonujacy odniost sie do wszystkich zarzutéw podniesionych przez strony i w konsekwencji obronil swoja opinie.

Ponadto, swoje ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie Sad oparl na dowodzie z opinii bieglego sadowego z
zakresu medycyny pracy. Podkresli¢ nalezy, iz przedmiotowa opinia zostala sporzadzona przez osobe posiadajaca
zarébwno wiedze teoretyczna (posiadajaca stopien naukowy dr habilitowanego i tytul profesora uczelni), jak i
niezbedne doswiadczenie kliniczne i procesowe po doglebnej analizie przedstawionej dokumentacji medycznej
i przeprowadzeniu wywiadu. W ocenie Sadu wnioski do jakich doszedl biegly sa stanowcze, konkretne, dobrze
uzasadnione i nie budza zadnych watpliwoéci Sadu w $§wietle wiedzy powszechnej czy zasad logicznego rozumowania.
Nadto, zadna ze stron nie wniosla zarzutéw do opinii bieglego.

Podstawe prawna powddztwa stanowil przepis art. 991 § 11 2 ke. Zgodnie z art. 991 § 1 ke zstepnym, malzonkowi
oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale
niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie wartosSci udzialu spadkowego, ktory
by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$ wypadkach — polowa warto$ci tego udziatu (zachowek).
Wedle natomiast art. 991 § 2 ke jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej
przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko
spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia.

Przechodzac do szczegbdlowych rozwazan nalezy zauwazy¢, iz w niniejszej sprawie nie bylo sporu co do tego, ze
pozwana J. D. jest spadkobierca testamentowym L. W.. Okoliczno$¢ ta wynika réowniez z przedlozonego odpisu
postanowienia Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 1 kwietnia 2015r. wydanego w sprawie o sygnaturze akt VII Ns 258/15
w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po L. W.. Bezsporne bylo réwniez, ze powodowie E. P. (1) i B. M. jako
dzieci spadkodawczyni naleza do ustawowego kregu oséb uprawnionych do zachowku. Kluczowym dla rozstrzygniecia
kwestii wysokoSci zachowku bylo ustalenie kregu spadkobiercéw ustawowych, ktorzy byliby powolani do dziedziczenia
gdyby spadkodawca nie sporzadzil testamentu. Zgodnie z treScig art. 931 § 1 kc w pierwszej kolejnosci powolane sg
z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czedciach rownych. Jednakze cze$é
przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta calo$ci spadku. W dacie $mierci spadkodawczyni
L. W. byla mezatka i pozostawila czworo dzieci, ktére pozostawaly przy zyciu w chwili otwarcia spadku. Zwazywszy na
powyzsze, w razie dziedziczenia ustawowego kazdemu z powodoéw przypadiby udzial w wysokosci 3/16 czeéci spadku.
Malzonek zmarlej S. W. nabylby udzial w wysokos$ci V4, natomiast kazde z pozostajacych przy zyciu dzieci udzial w
wysoko$ci Y4 pozostalej czeSci spadku (1/4 x 3/4).



Kwestia sporna pozostawala natomiast wielko$¢ udzialu spadkowego, stanowiacego podstawe ustalenia wysokosci
zachowku. Powodowie bowiem podnosili, Ze w dacie otwarcia spadku byli osobami niezdolnymi do pracy, a zatem
nalezy im sie zachowek w wysokoéci 2/3 udzialu spadkowego, jaki przypadlby im w razie dziedziczenia ustawowego.
Jak wskazuje sie w doktrynie dla ustalenia niezdolnos$ci do pracy miarodajna jest chwila otwarcia spadku, przy czym
niezdolno$c¢ ustala samodzielnie sad w procesie o zachowek, biorac pod uwage m.in. wiek czy niepelnosprawnosc
uprawnionego. W wypadkach watpliwych sad moze postuzy¢ sie opinig bieglego z zakresu medycyny pracy (por.
K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. 22, 2019). Przeslanka trwalej niezdolnoSci do pracy moze
by¢ wykazywana w procesie cywilnym wszelkimi dostepnymi §rodkami dowodowymi, w tym takze orzeczeniami
wydanymi przez organy rentowe Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, ale moze by¢ tez przedmiotem domnieman
faktycznych w rozumieniu art. 231 kpc (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 lutego 2013 r., I ACa 1103/12,
Legalis; E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 8, Warszawa 2017). W $wietle
stanowiska judykatury istotne pozostaje, ze uprzywilejowanie co do sposobu wyliczania zachowku z art. 991 § 1 ke
dotyczace os6b niezdolnych do pracy odnosi sie tylko do 0s6b calkowicie, trwale niezdolnych do pracy w momencie
otwarcia spadku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 pazdziernika 2015r., VI ACa 1354/14, L.; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12 sierpnia 2014 r., I ACa 716/14, L.). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze ocena,
czy osoba uprawniona do zachowku byla w dniu otwarcia spadku trwale niezdolna do pracy w rozumieniu art. 991 §
1 ke powinna by¢ dokonana z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci decydujacych o mozliwoéci osiagniecia przez
te osobe dochodéw z pracy zarobkowej. Wynikajaca z opinii bieglego czeSciowa niezdolnoéé do pracy w rozumieniu
art. 12 ust. 3 ustawy z 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z FUS (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1270, ze zm.) nie sprzeciwia
sie uznaniu, ze uprawniony do zachowku jest trwale niezdolny do pracy jezeli z okoliczno$ci faktycznych wynika
niezbicie, ze uprawniony pozbawiony zostal mozliwos$ci wykonywania jakiejkolwiek pracy zarobkowej (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 lipca 2016r., I ACa 164/16, OSAK 2016, Nr 3, poz. 6).

Z przedlozonej dokumentacji wynika, ze w chwili otwarcia spadku powodka E. P. (1) utrzymywala sie z renty z tytulu
czeSciowej niezdolnosci do pracy. Powodka zostala bowiem zaliczona do III. grupy inwalidzkiej, przy czym — jak
wynika z zalgczonego do pozwu protokotu ogledzin sadowo — lekarskich sporzadzonego na potrzeby postepowania
sadowego — powodka miata zachowana cze$ciowo zdolnoé¢ wykonywania pracy z ograniczeniem wiekszych wysitkow
fizycznych. Malo tego, z zeznan powddki wynika, ze w dacie otwarcia spadku faktycznie $§wiadczyla prace na pelen
etat jako sprzataczka. Powodka byla czynna zawodowo takze w okresie pdzniejszym, przy czym od 2015r. $§wiadczyla
prace w mniejszym wymiarze czasowym (0,8 etatu). Jednoczeénie, nie wykazano, aby w dacie otwarcia spadku na
lokalnym rynku pracy nie bylo ofert pracy spelniajacych okreslone w orzeczeniu o przyznaniu II1. grupy inwalidzkiej
warunki. W toku niniejszego postepowania Sad dopuécil dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu medycyny pracy,
ktory stwierdzil, ze schorzenia, na jakie cierpiala powddka w chwili otwarcia spadku (stan po przebytej operacji wady
serca, nerwica pitiatyczna, przewlekle zmiany zwyrodnieniowo — dyskopatyczne) czynily powodke jedynie czeSciowo
niezdolng do pracy. Powddka miala takze zachowang zdolno$¢ do samodzielnej egzystencji. W oparciu o zebrany
material dowodowy Sad doszed}l do przekonania, ze w chwili otwarcia spadku po L. W. powddka nie byla osoba
calkowicie i trwale niezdolna do pracy, a tylko taka niezdolnosé w $wietle powolanego powyzej orzecznictwa uzasadnia
przyznanie wyzszego zachowku.

Z kolei B. M. w dacie otwarcia spadku pozostawal osoba bezrobotng, zarejestrowana w powiatowym urzedzie
pracy. Jak wynika z zebranego materialu dowodowego w 1999r. powo6d przebyl wielonarzadowy uraz tepy jamy
brzusznej i kregostupa w nastepstwie wypadku komunikacyjnego, a nastepnie rozwinely sie u niego liczne
schorzenia ogblnoustrojowe (cukrzyca typu 2 powiklana zespolem stopy cukrzycowej, otytosé, zaburzenia gospodarki
lipidowej, nadciénienie tetnicze, przewlekla obturacyjna choroba pluc, zmiany zwyrodnieniowo — dyskopatyczne
kregostupa ledzwiowego). Nadto, orzeczeniem z dnia 4 wrze$nia 2012r. zostat zaliczony do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci z mozliwo$cia pracy w warunkach chronionych (stanowisko przystosowane). Z opinii bieglego
wynika, ze stan zdrowia powoda w dacie otwarcia spadku pozwala uzna¢ go za cze$ciowo niezdolnego do pracy. Jak
bowiem wyja$nil biegly wymienione powyzej schorzenia stanowia przeciwskazanie do ciezkiej i umiarkowanie ciezkiej
pracy fizycznej, pracy nocnej, pracy na wysokosci i przy zawodowym prowadzeniu pojazdéw drogowych i jedynie
ograniczaja zdolno$¢ do pracy na stanowisku §lusarza i pracownika remontowo — budowlanego, a wiec pracy jaka



wezeéniej wykonywal. W §wietle opinii bieglego nalezalo uznaé, ze powdd mial w dacie otwarcia spadku czesciowo
zachowana zdolnoé¢é do wykonywania pracy. Nadto, w toku niniejszego postepowania strona powodowa nie wykazala,
ze na rynku lokalnym w okresie zblizonym do daty otwarcia spadku nie bylo zadnych ofert pracy w warunkach
chronionych. Malo tego, powdd nie probowal nawet dowodzié, ze probowat aktywnie poszukiwa¢ pracy. Tym samym
nie mozna uznac, ze B. M. zostal pozbawiony mozliwo$ci wykonywania jakiejkolwiek pracy zarobkowe;.

W zwigzku z powyzszym nalezalo uznaé, ze kazdemu z powoddw nalezy sie zachowek w wysokos$ci polowy udziatu
spadkowego, jaki przypadlby przy dziedziczeniu ustawowym, a wiec w wysoko$ci 3/32 spadku (1/2 x 3/16).

Przesadziwszy powyzsze, w dalszej kolejno$ci nalezalo poczynié ustalenia dotyczace substratu zachowku, w tym
ustalenia warto$ci aktywow spadkowych. Zwazy¢ nalezy, iz wobec tresci protokolu spisu inwentarza, ktory byl
kilkukrotnie zaskarzany i w nastepstwie tego kilkukrotnie uzupeliany, istnialy pewne rozbieznos$ci co do sktadu
majatku spadkowego, w szczegdlnos$ci ustalenia zakresu praw wchodzacych w sklad spadku. Podkreéli¢ nalezy jednak,
ze Sad nie jest zwiazany ustaleniami spisu inwentarza. Jak bowiem wskazuje sie w doktrynie Sad samodzielnie ustala
sklad i warto$¢ spadku dla potrzeb ustalenia zachowku (por. Konrad Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
wyd. 22, 2019; uchwala SN z 17 maja 1985 r., III CZP 69/84, OSNCP 1986, Nr 3, poz. 24). Zatem ujecie badz
niezamieszczenie w spisie inwentarza oznaczonego przedmiotu lub dlugu nie ma wplywu na moznosé dochodzenia
roszczen dotyczacych tego przedmiotu lub dlugu, gdyz spis inwentarza nie jest jedynym dowodem $wiadczacym
o przynalezno$ci tych skladnikéw do spadku. Spis inwentarza jest tylko jednym z wielu dowodow okreslajacych
zakres przedmiotowy spadku. Spis inwentarza nie przesadza wiec o skladzie spadku oraz o sferze praw i obowigzkow
majatkowych zainteresowanych podmiotéw, ktéra zwigzana jest ze spadkobraniem. Rozstrzygniecia w innych
postepowaniach sadowych dotyczace skladnikéw spadku oraz sfery praw i obowigzkéw wigzacej sie z dziedziczeniem
spadku moga by¢ odmienne od ustalen poczynionych w postepowaniu o spis inwentarza. Wynika to m.in. z zasady
swobody oceny dowoddéw (por. K. Osajda (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IVB. Prawo i
postepowanie spadkowe. Komentarz, Warszawa 2018).

Majac powyzsze na wzgledzie Sad samodzielnie dokonal ustalen co do sktadu majatku spadkowego na podstawie
caloksztaltu zebranego materialu dowodowego. Zwazy¢ nalezy, ze w dacie §mierci spadkodawczyni byla wlascicielka

lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w G. o powierzchni 27,05 m®, objetego ksiega wieczysta nr (...).
Warto$¢é tego skladnika majatkowego pozostawala pomiedzy stronami bezsporna i zgodnie z wycena dokonana
przez komornika skarbowego wynosila 108.578,70 zl. Natomiast rozbieznoSci wystapily w zakresie ustalenia zakresu
prawa wlasno$ci przyshugujacego spadkodawczyni w odniesieniu do nieruchomoéci gruntowych polozonych w
miejscowosci E.. W oparciu o odpisy z ksiag wieczystych Sad przyjal, ze w chwili otwarcia spadku E. W. byla
wspotwlaseicielka nieruchomo$cei gruntowej w E. stanowigcej dzialke gruntu nr (...), objeta ksiega wieczysta nr
(...) w udziale V4 czesci, a takze jedyng wlaScicielka nieruchomosci gruntowej polozonej w E. stanowiacej dzialki
nr (...), objetej ksiega wieczysta nr (...). Natomiast warto$¢ rynkowa przedmiotowych nieruchomosci Sad ustalil
na podstawie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci. Jednoczesnie ustalajac
warto$¢ dzialek na potrzeby ustalenia zachowku Sad uwzglednil przeznaczanie i sposoéb korzystania z tych dzialek
w dacie otwarcia spadku, a takze mozliwo$¢ ich sprzedazy. Przedmiotowe dzialki stanowia drogi i jak udowodnila
w toku niniejszego postepowania pozwana nie ma faktycznej mozliwosci sprzedazy tych nieruchomosci, albowiem
ograniczony jest krag potencjalnych nabywcéw. Z uwagi na polozenie i przeznaczenie zakupem takich nieruchomosci
moga by¢ zainteresowani jedynie wlasciciele dzialek graniczacych z przedmiotowymi nieruchomosciami np. w celu
poprawy dostepu do drogi publicznej lub polaczenia z innymi dziatkami, ewentualnie gmina w celu poprawy sieci
drogowej. Pozwana zwroécila sie zaréwno do Gminy S., na terenie ktorej przedmiotowe dzialki sa zlokalizowane,
jak réwniez do wlascicieli sgsiednich nieruchomo$ci z zapytaniem o mozliwo$é nabycia ww. dzialek drogowych. Jak
sie okazalo zainteresowanie bylo znikome. Tym samym nalezalo uznaé, Ze mozliwosci sprzedazy przedmiotowych
nieruchomodci i uzyskania ceny wskazanej przez bieglego sa bardzo ograniczone i co istotne zaleza glownie od
aktywno$ci potencjalnych kontrahentow. W tym stanie rzeczy przyjecie pelnej wartoSci rynkowej ww. nieruchomosci
dla potrzeb ustalenia zachowku stanowiloby naduzycie prawa, pozostajac w sprzecznosci z zasadami wspoélzycia
spolecznego. Zwazy¢ nalezy, iz w judykaturze i doktrynie dopuszcza sie w wyjatkowych przypadkach mozliwo$c



obnizenia wysokoSci kwoty naleznej z tytulu zachowku na podstawie art. 5 ke (np. uchwala SN z 19 maja 1981 r.,
IIT CZP 18/81, OSNCP 1981, Nr 12). Jak wskazal Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 2 marca 2016 r., I
ACa 892/15, L., podstawe do zastosowania art. 5 kc moze stanowié trudna sytuacja zyciowa zobowigzanego np. gdy
odziedziczyt spoldzielcze prawo do lokalu, domek czy lokal stanowigcy odrebna wlasnosé, stuzacy do zaspokajania
jego potrzeb, a inne skladniki spadku nie umozliwiaja wywiazania sie z zobowigzan zachowkowych. Z kolei, na
obowiazek stosowania art. 5 ke przez sad z urzedu zwrbcil uwage Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku dnia z
17 lutego 2017 r., V ACa 445/16, OSP 2018, Nr 4, poz. 35. Zwazy¢ nalezy, iz zaspokojenie roszczenia o zachowek
winno nastapié niezwlocznie po uprawomocnieniu wyroku. Tymeczasem zobowigzana do zaspokojenia tego roszczenia
spadkobierczyni w rozpatrywanym przypadku nie ma mozliwo$ci niezwlocznego pozyskania Srodkéw na wyplate
zasadzonego $wiadczenia w oparciu o wymienione skladniki majatkowe nabyte w drodze dziedziczenia. Wobec tego
nalezalo obnizyé¢ warto$¢ przedmiotowych nieruchomosci o polowe, rozkladajac ryzyko zwigzane z ograniczeniami
sprzedazy tych nieruchomosci po réwno na obie strony niniejszego sporu. Zwazywszy zatem, ze udzial 1/4 w prawie
wlasno$ci nieruchomosci w E. stanowigcej dzialke nr (...) zostal przez bieglego wyceniony na kwote 4.775 zl (wg
bieglego warto$¢ calego prawa wlasnoSci wynosi 19.100 zl) na potrzeby ustalenia zachowku nalezalo przyjaé kwote
2.387,50 zl. Natomiast w odniesieniu do pozostalych dzialek drogowych Sad przyjal nastepujace wartosSci: dziatka
nr (...) — 2.650 zl (wg opinii bieglego warto$¢ dzialki wynosi 5.300 zl), dzialka nr (...) - 850 zl (wg bieglego —
1.700 z}), dzialka nr (...) — 5.650 zl (wg bieglego 11.300 z}), dzialka nr (...) — 23.400 zt (wg bieglego — 46.800 zl).
Natomiast warto$§¢ dzialki nr (...) Sad okreélil — zgodnie z opinia bieglego — na kwote 21.900 zl, albowiem nie jest
ona przeznaczona na cele drogowe i tym samym nie odnoszg sie do niej wskazane powyzej ograniczenia dotyczace
mozliwoS$ci zbycia. Poza wymienionymi powyzej prawami, co byto bezsporne, w sktad spadku wchodzily réwniez
ruchomosci o lacznej wartos$ci 1.710 zl, a takze 50 udzialow w spoldzielczej kasie oszczednoSciowo — kredytowej o
lacznej wartoSci 50 zl. Zatem lgczna wartosé aktywow spadkowych wynosita 167.176,20 zt.

W dalszej kolejnoéci, od ustalonej wartoSci stanu czynnego spadku nalezato odjac warto$é stanu biernego (pasywow)
spadku. Z treSci protokolu spisu inwentarza wynikalo, ze w chwili §mierci spadkodawczyni posiadala zobowigzania
w postaci niesplaconej pozyczki zaciagnietej w (...) w G. w kwocie 2.943,68 zl, nieuiszczonych oplat za mieszkanie
w kwocie 3.312,62 zl, a takze dlugu wynikajacego z prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Gdansku w
sprawie III Ca 692/16 o doplate za zamiane mieszkann w kwocie 12.547,42 z}l. Nadto, nalezalo mie¢ na wzgledzie,
ze zgodnie z treécig art. 922 § 3 ke do dlugéw spadkowych nalezg takze koszty pogrzebu spadkodawcy w takim
zakresie, w jakim pogrzeb ten odpowiada zwyczajom przyjetym w danym $rodowisku, a takze koszty postepowania
spadkowego. W $wietle powyzszego przepisu od aktywow spadkowych nalezalo odliczy¢é ponadto warto$é kosztow
zwigzanych z pogrzebem spadkodawcy i wystawieniem nagrobka (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
22 kwietnia 2015r., I ACa 940/14, L.). Strona pozwana wykazala w toku niniejszego postepowania, ze koszty pogrzebu
spadkodawczyni niesfinansowane z zasitku pogrzebowego wynosily 5.422 z}. Na te okolicznos¢ przedlozono rachunek
wystawiony przez zaklad pogrzebowy. Ponadto, do pasywéw spadkowych nalezalo zaliczy¢ koszty spisu inwentarza w
kwocie 1.623,60 zL. W doktrynie wskazuje sie bowiem, ze w odniesieniu do kosztéw postepowania spadkowego spadek
obcigzac beda jedynie takie koszty, ktore nie obcigzaja osobiscie spadkobiercow lub innych oséb uczestniczacych w
postepowaniu spadkowym. Stad do spadku wejda m.in. koszty spisu inwentarza (por. Konrad Osajda (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, wyd. 22, 2019). Powyzszy wydatek zostal pokryty przez pozwang, co wynika jednoznacznie
z przedlozonych do akt niniejszego postepowania dokumentéw. Natomiast, brak bylo podstaw do uwzglednienia
kosztu postawienia nagrobka. Powo6dka wywodzila, ze sfinansowala ten wydatek wspolnie z mezem spadkodawczyni,
niemniej nie przedtozono na te okoliczno$é zadnych dowodéw. Nadto, Sad nie uwzglednil zachowku przyznanego na
rzecz S. W.. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze ustalenie skladu spadku nastepuje wedlug zasad okreSlonych w art. 922 ke z
tym jednak, ze przy ustalaniu stanu biernego spadku nie uwzglednia sie zobowigzan wynikajacych z zapis6w i polecen
(art. 993 kc) oraz zobowiazan z zachowkdw. Zobowiazan z tych tytuléw nie potraca sie wiec z wartoéci stanu czynnego
spadku, przy ustalaniu czystej warto$ci spadku, dla obliczenia zachowku mimo, ze zgodnie z art. 922 § 3 ke zapisy i
polecenia oraz roszczenia o zachowek nalezg do dtugéw spadkowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia
2004 1.1V CK 215/03). W zwiazku z powyzszym nalezato uzna¢, ze stan bierny spadku wynosi 25.849,32 zl. Stosownie



do powyzszych rozwazan warto$¢ czysta spadku rozumiana jako r6znica pomiedzy stanem czynnym a stanem biernym
spadku wynosila 141.326,88 zl.

Zgodnie z art. 993 ke do warto$ci czystego spadku dolicza sie warto$¢ darowizn i zapiséw windykacyjnych dokonanych
przez spadkodawce zaré6wno na rzecz spadkobiercow powolanych czy os6b uprawnionych do zachowku i to niezaleznie
od tego czyj zachowek sie oblicza. Czysta warto$¢ spadku powiekszona o darowizny doliczane do spadku tworzy
substrat zachowku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 stycznia 2018r., I ACa 878/17, L.). Podkresli¢
nalezy, iz doliczaniu do spadku podlegaja wszystkie darowizny nieobjete wyliczeniem zawartym w dyspozycji przepisu
art. 994 kc. Powyzsze oznacza, ze spadkobiercy oraz osoby uprawnione obowiazani sg zaliczy¢ pomiedzy soba
wszystkie darowizny, niezaleznie od okresu ich dokonania, natomiast wyjatki od tej zasady reguluje art. 994 ke (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 stycznia 2017r., I ACa 816/16, L.). Co istotne, dla dokonania
doliczenia darowizn do spadku jest obojetne, czy przedmiot darowizny nadal istnieje albo czy wchodzi w sklad majatku
obdarowanego. Do substratu zachowku dolicza sie i takie darowizny, ktérych przedmiot nie istnial juz w chwili
otwarcia spadku (z powodu utraty, zniszczenia czy zuzycia) (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, 2020;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 2016 r. II CNP 1/16). W sytuacji, w ktorej spadkodawca - przed wiecej
niz dziesieciu laty przed $miercia - uczynit darowizne na rzecz uprawnionego do zachowku i na rzecz jego matzonka
z zastrzezeniem, ze przedmiot darowizny wejdzie do majatku wspdlnego obdarowanych, przy ustalaniu substratu
zachowku nalezy doliczy¢ do wartoSci czystej spadku polowe wartoéci przedmiotu darowizny (por. wyrok SN z dnia 18
maja 2017r., I CSK 512/16, L.; podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003r., IV CK 158/02, L.).
Jezeli darowizny udzielili malzonkowie z majatku wspo6lnego, do zachowku doliczy¢ nalezy jedynie warto$¢ polowy
darowizny (art. 43 § 1 kro) (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, 2020).

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze za zycia spadkodawczyni dokonala na rzecz wszystkich swoich
dzieci licznych darowizn, ktérych przedmiotem byly dziatki polozone w miejscowosci E., przy czym cze$é darowizn
zostala dokonana z majatku wspoélnego spadkodawczyni i jej meza J. M., a cze$¢ z majatku osobistego, nadto czesé
darowizn zostala dokonana do majatku wspolnego obdarowanych. W rozpatrywanym przypadku doliczeniu do spadku
podlegaja nastepujace darowizny:

- darowizna z dnia 1 pazdziernika 1997r. dokonana przez spadkodawczynie i jej meza J. M. z majatku wspdlnego na
rzecz powodki i jej meza E. P. (2) do ich majatku wspolnego, ktorej przedmiotem byla dziatka nr (...) obszaru 1.52.44
ha. Wedle bieglego warto$¢ darowizny wynosila 71.800 zl, lecz majac na wzgledzie, ze zostala dokonana z majatku
wspodlnego darczyncdéw do majatku wspolnego obdarowanych zaliczono jedynie Y4 tej wartosci tj. kwote 17.950 ztk.

- darowizna z dnia 1 pazdziernika 1997r. dokonana przez spadkodawczynie i jej meza J. M. z majatku wspdlnego na
rzecz powoda B. M. i jego zony M. M. (2) do ich majatku wspoélnego, ktorej przedmiotem byta dzialka nr (...) obszaru
1.18.69 ha. Warto$¢ darowizny wynosila 55.900 zl, lecz podobnie jak w przypadku poprzedniej darowizny Sad zaliczyt
jedynie Y4 tej wartoSci tj. kwote 13.975 zl.

- darowizna z dnia 28 maja 2001r. dokonana przez spadkodawczynie na rzecz B. M. i jego zony M. M. (2) do ich
majatku wspoblnego, ktorej przedmiotem byta dziatka nr (...) obszaru 0.08.37 ha. Warto$¢ darowizny zgodnie z opinig
bieglego wynosila 30.200 zl, przy czym z uwagi na fakt, iz darowizna zostala dokonana takze na rzecz wspdimalzonka
powoda zaliczeniu podlega jedynie kwota 15.100 zl;

- darowizna z dnia 6 pazdziernika 2006r. dokonana przez spadkodawczynie na rzecz B. M. i jego zony M. M. (2) do ich
majatku wspolnego, ktorej przedmiotem byla dziatka nr (...) obszaru 0.11.12 ha. Warto$¢ darowizny zgodnie z opinig
wynosila 32.100 zl, lecz stosownie do powyzszych uwag zaliczono kwote 16.050 zl.

- darowizna z dnia 1 paZdziernika 1997r. dokonana przez spadkodawczynie i jej meza J. M. z majatku wspdlnego na
rzecz S. M., ktorej przedmiotem byla dzialka nr (...) obszaru 1.74.55 ha. Warto$¢é darowizny wynosila 134.403,50 zl,
przy czym z uwagi na fakt, iz zostala dokonana z majatku wspolnego zaliczono jedynie kwote 67.201,75 zh.



- darowizna z dnia 29 marca 2004r. dokonana przez spadkodawczynie na rzecz S. M., ktorej przedmiotem byla dziatka
nr (...) obszaru 0.12.72 ha. Jak wskazal biegly warto$¢ darowizny wynosila 38.160 zt.

- darowizna z dnia 1 paZdziernika 1997r. dokonana przez spadkodawczynie i jej meza J. M. z majatku wspodlnego
na rzecz powoda G. K., ktorej przedmiotem byta dzialka nr (...) obszaru 1.18.36 ha. Warto§¢ darowizny wynosila —
zgodnie z opinig - 91.137,20 zl, przy czym zaliczono kwote 45.568,60 zl, gdyz darowizna zostala dokonana z majatku
wspolnego darczyncow.

Wskazaé nalezy, iz w odniesieniu do dzialek nr (...) biegly okreslil osobno wartosé uwzgledniajac przeznaczenie tych
dzialek w dacie darowizny (dzialki rolnicze) oraz aktualne przeznaczenie (przemyslowo — ustugowe). Zwazy¢ jednak
nalezy, iz zgodnie z art. 995 § 1 ke warto$¢ przedmiotu darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili jej dokonania.
W doktrynie wskazuje sie, Ze ustalanie warto$ci darowizny wedtug stanu z chwili darowizny oznacza, ze nalezy wziac
pod uwage zaréwno stan prawny, jak i stan faktyczny przedmiotu darowizny. PdZniejsze zmiany stanu przedmiotu
darowizny nie maja znaczenia. Jezeli np. przedmiotem darowizny byla dziatka rolna, bez mozliwosci przeksztalcenia w
dzialke budowlana, to nalezy taki wlasnie stan przyja¢ do wyceny, nawet jesli p6zniej doszlo jednak do przeksztalcenia,
a nawet zabudowania gruntu. (por. K. Osajda, Kodeks cywilny. Komentarz, 2020). Z tego wzgledu Sad przyjal wartos$c
tych nieruchomosci okreslona przy uwzglednieniu przeznaczenia w dacie dokonania darowizn tj. jako dzialek rolnych.

Strona pozwana zadala doliczenia do spadku takze darowizny dokonanej na rzecz B. M. w kwocie 800 zl. Jednak
zdaniem Sadu darowizna w takiej wysoko$ci stanowila drobna darowizne, zwyczajowo w danych stosunkach
przyjetych, ktéra stosownie do art. 994 § 1 ke nie podlega doliczeniu do spadku. Z powyzszego wynika, ze laczna
warto$¢ darowizn podlegajacych doliczeniu do spadku wynosi 175.845,35 zL Oznacza to, ze substrat zachowku
stanowi kwote 317.172,23 zl. Przyjmujac za$, ze kazdemu z powod6w nalezy sie zachowek w wysokosci 3/32 substratu
zachowku, to powodowie mogli domagac sie zachowku w kwotach po 29.735 zl. Zwazy¢ jednak nalezy, iz zgodnie z
art. 996 kc darowizne dokonang przez spadkodawce na rzecz uprawnionego do zachowku zalicza sie na nalezny mu
zachowek. Majac za$ na wzgledzie, ze B. M. otrzymal darowizny na laczna kwote 45.125 zt (dziatka nr (...) — 13.975
zk; nr 56/5 — 15.100 zl; nr 56/7 — 16.050 z}), to darowizny te wyczerpaly nalezny mu zachowek. Natomiast, powddka
E. P. (1) otrzymala tylko jedna darowizne, ktorej przedmiotem byla dziatka nr (...), przy czym zaliczeniu na poczet
naleznego jej zachowku podlega kwota 17.950 zl. Stad nalezalo uznaé, ze roszczenie powddki o uzupelnienie zachowku
jest uzasadnione co do kwoty 11.785 zl, co stanowi réznice naleznego zachowku w kwocie 29.735 zt i darowizny.

Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutu naduzycia prawa uzasadniajacego zmniejszenie zachowku w
jeszcze wiekszym stopniu. Jak wskazuje sie w orzecznictwie obnizenie wysokoSci zachowku moze mie¢ miejsce
w przypadkach zupelnie wyjatkowych, skoro prawa osoby uprawnionej do zachowku sluza urzeczywistnieniu
obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca mial wobec swoich najblizszych, a zastosowanie art. 5 k.c. nie moze
udaremniaé przepisow o zachowku. Ponadto, juz samo pozbawienie uprawnionego do zachowku korzysci ze
spadku w drodze dziedziczenia, jest dla niego dostatecznie dolegliwe, a stanu tego nie powinno sie poglebiac
przez ograniczenie mozliwosci realizacji roszczen z tytulu zachowku. W konsekwencji sprzeczno$é z zasadami
wspolzycia spotecznego zachodzilaby wowczas, gdy w $wietle regul lub wartoSci moralnych powszechnie spolecznie
akceptowalnych zadanie zaplaty nalezno$ci z tytulu zachowku musialoby by¢ ocenione negatywnie. W tym kontekscie
nie moze zosta¢ pominieta ocena moralna postepowania uprawnionego do zachowku wzgledem spadkobiercy badz
tak niekorzystna sytuacja zobowigzanego, ze realizacja zachowku narazilaby go na skrajny niedostatek badz musiala
by by¢ postrzegana, jako razaco niesprawiedliwa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 listopada
2017r., VIACa 1018/16, LEX nr 2538283). W niniejszej sprawie, poza wskazana powyzej kwestia mozliwosci sprzedazy
nieruchomoéci drogowych uwzgledniong przy wycenie aktywoéw spadkowych, Sad nie znalazt zadnych innych
okoliczno$ci przemawiajacych za dalszym obnizeniem zachowku. Przede wszystkim nie przemawia za tym sytuacja
majatkowa i osobista zobowigzanej, ktéra ma stale dochody (4300 zl) oraz zaspokojone potrzeby mieszkaniowe
(otrzymala w spadku mieszkanie). Ponadto, kwota zasadzonego zachowku nie jest na tyle wysoka, aby uniemozliwiala
np. zaciagniecie kredytu gotéwkowego na jego splate. Nadto, z zebranego materialu dowodowego nie wynika,
aby postepowanie ktoéregokolwiek z powodéw w stosunku do spadkodawczyni naruszalo jakiekolwiek powszechnie



spotecznie akceptowalne warto$ci moralne. Z osobowego materialu dowodowego wynika, ze stosunki powodow z
matka byly jak najbardziej poprawne. Uprawnieni do zachowku utrzymali stale i serdeczne stosunki rodzinne z
matka. Nadto, Sad nie doszukat sie zadnych okolicznoéci na linii pozwani — powodowie, ktére uzasadnialyby dalsze
ograniczenie zachowku w §wietle zasad wspolzycia spolecznego.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 991 ke Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powodki E. P. (1) kwote 11.785
z} tytulem zachowku po L. W.. Nadto, na mocy art. 481 § 11 2 ke i art. 455 ke Sad zasadzil odsetki ustawowe za
op6znienie od dnia 13 marca 2017 roku do dnia zaplaty. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz zobowigzanie laczace uprawnionego
do zachowku i spadkobierce jest zobowiazaniem bezterminowym, co oznacza, ze okreSlenie terminu spelnienia
Swiadczenia pienieznego w tym zobowigzaniu nastepuje w wyniku wezwania dluznika (spadkobiercy) do zaplaty (art.
455 ke), a nie dopiero od dnia wyrokowania w przedmiocie uprawnienia do zachowku (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 6 marca 2014r., V CSK 209/13, L.). Zwazy¢ nalezy, iz przed wytoczeniem powddztwa powodka skierowala
do pozwanej wezwanie do zaplaty z dnia 27 lutego 2017r., wyznaczajac pieciodniowy termin do zaplaty. Wezwanie
zostalo wyslane w dniu 28 lutego 2017r., nie wykazano jednak, kiedy zostalo doreczone pozwanej. W zwiazku z tym
Sad przyjal, ze wezwanie zostalo doreczone z uplywem 7 dni od dnia nadania. Po upltywie dalszych 5 dni tj. z dniem
13 marca 2017r. roszczenie stalo sie natomiast wymagalne.

W pozostalym zakresie roszczenie powddki E. P. (1) podlegalo oddaleniu na mocy powolanych powyzej przepisow a
contrario.

Na mocy art. 991 ke a contrario oddaleniu podlegalo powddztwo wytoczone przez B. M. z uwagi na fakt, iz dokonane
przez spadkodawczynie darowizny w calo$ci wyczerpaly nalezny zachowek.

Na mocy art. 102 kpc Sad jednak odstapil od obcigzania obojga powodéw kosztami oplaty sadowej od pozwu oraz
opinii bieglych, od ktorych uiszczenia powodowie zostali zwolnieni.

Natomiast, na podstawie art. 98 kpc zasadzil od powoda B. M. na rzecz pozwanej koszty zastepstwa procesowego w
pelnej wysokoéci, na co sklada sie oplata za czynno$ci fachowego pelnomocnika w stawce minimalnej obliczonej od
wskazanej w pozwie warto$ci przedmiotu sporu (3600 z1) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).

Natomiast o kosztach w sporze powddki E. P. (1) i pozwanej Sad orzekl na mocy art. 100 kpc i zgodnie ze stosunkiem
w jakim strony przegraly niniejszy spo6r ustalil, ze pow6dka ponosi pozostale koszty procesu, poza kosztami oplaty
sadowej od pozwu i kosztami opinii bieglych, w 66 %, za$ pozwana ponosi koszty w 34 %. Na mocy art. 108 kpc
szczegblowe wyliczenie kosztow Sad powierzyl referendarzowi sgdowemu po prawomocnym zakonczeniu niniejszego
postepowania.



