Sygn. akt: 1 C 38/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 26 kwietnia 2018r

Sad Rejonowy w Gdyni, I Wydzial Cywilny
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak
Protokolant: Malgorzata Wilkonska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 kwietnia 2018r
sprawy z powbdztwa Z. R.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 5 000 zl. (piec¢ tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za
opOznienie:

- od kwoty 3 000 zl. od dnia 16 czerwca 2014r do dnia zaplaty;
- od kwoty 2 000 zl. od dnia 28 kwietnia 2016t do dnia zaplaty;
2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. nakazuje $ciaggniecie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 250 zb. (dwiescie
piecdziesiat zlotych) tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powddka zostala zwolniona.

Sygn. aktI C 38/17

UZASADNIENIE

Powodka Z. R. wniosta pozew przeciwko pozwanemu (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zaplate kwoty 5.000 zt
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca 2014 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, a
takze o zasgdzenie od pozwanego zwrotu kosztoéw procesu, a takze o zwolnienie jej od ponoszenia kosztéw sagdowych.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze w dniu 29 kwietnia 2014 roku okolo godz. 11:00 kierujacy samochodem
ubezpieczonym w pozwanym zakladzie ubezpieczen z tytulu OC, wykonujac manewr wlaczenia sie do ruchu z drogi
podporzadkowanej, nie zatrzymujac sie przed znakiem (...) i nie upewniajgc sie co do mozliwosci bezpiecznego
wlaczenia sie do ruchu, spowodowal zderzenie swojego pojazdu oraz pojazdu kierowanego przez powddke, za co zostat
ukarany mandatem karnym.

Powodka w wyniku wypadku doznala obrazen kregostupa w postaci skrecenia odcinka szyjnego kregostupa i
naderwania wiezadel kregéw szyjnych, co spowodowalo konieczno$é noszenia kolnierza ortopedycznego przez
okres okolo 2 tygodni. Nadto towarzyszyly jej bole kregostupa, glowy, obwodu barkowego i rak, przez niemozno$c
swobodnego poruszania sie. Zazywala silne leki przeciwbolowe. Przez powyzsze nie mogla uczestniczy¢ w zajeciach
na uczelni, zajeciach tanecznych oraz uprawiac¢ sportu. Dodatkowo nadal przezywa traume w zwiazku ze zdarzeniem.



Pozwany odméwil powodce wyplaty zado$éuczynienia.
Odpowiedzialno$¢ pozwanego, w ocenie powodki, wynika z art. 444 § 1 k.c. oraz 445 § 1 k.c.
(pozew k. 2-7)

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. wniost o oddalenie powddztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztéw procesu i kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Zakwestionowal swoja odpowiedzialno§¢ za przedmiotowa szkode. Wskazal, ze wypadek powodki objety byl
postepowaniem karnym zakonczonym mandatem karnym, co przesadza, ze czyn sprawcy spowodowat obrazenia ciala
na okres nieprzekraczajacy 7 dni, inaczej postepowanie karne toczyloby sie na drodze sadowe;j.

Dodatkowo pozwany zakwestionowal zasadno$é¢ zadania odsetek, argumentujac, ze winny zostaé¢ one zasadzone od
daty wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k. 43-44v.)

Postanowieniami z dnia 21 marca 2017 roku powddka zostala zwolniona od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej od
pozwu, natomiast jej wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych ponad wysoko$c¢ ustalonej oplaty sadowej od pozwu
zostal oddalony.

(postanowienia z dnia 21.03.2017r. - k. 33, 34).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 kwietnia 2014 roku powédka Z. R., kierujaca samochodem marki P. (...) o numerze rejestracyjnym (...),
okolo godziny 11:00 ulegla wypadkowi, ktory miat miejsce na skrzyzowaniu Alei (...) i ul. (...) w G., wyposazonym w
sygnalizacje $wietlna.

Powodka jadac pasem ruchu, przejezdzajac przez skrzyzowanie z predkosScia okolo 50 km/h, majac na sygnalizatorze
zielone $wiatlo, zauwazyla wyjezdzajacy z drogi podporzadkowanej pojazd marki K. (...), przecinajacy tor jej jazdy.
Zaczela wykonywac¢ manewr obronny przez rozpoczecie gwaltownego hamowania. W powstalej sytuacji zagrozenia
bezpieczenstwa w ruchu drogowym powodka nie miala praktycznych mozliwosci unikniecia wypadku, poniewaz
nie dysponowala wystarczajacym odcinkiem drogi do zatrzymania pojazdu przed pojazdem naruszajacym zasady
przepiséw ruchu drogowego. Samochdd powodki o numerze rejestracyjnym (...), czolowg czeécig uderzyt w tyl i lewy
tylny bok pojazdu marki K. o numerze rejestracyjnym (...), ktorym kierowat T. W..

Przyczyna wypadku byla nieprawidlowa taktyka i technika jazdy kierujacego pojazdem marki K. — T. W., ktory
dojezdzajac do skrzyzowania nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci, nie zastosowat sie do znaku (...) i nie upewnil sie o
mozliwo$ci bezpiecznego wlaczenia sie do ruchu w Aleje (...) z drogi podporzadkowanej jaka byta ulica (...), zakltocajac
tym samym tor jazdy prawidlowo jadacego pojazdu kierowanego przez powddke, za co ukarany zostal mandatem
karnym.

Do wypadku doszlo w warunkach dziennej widoczno$ci, byla sloneczna pogoda, nie wystepowaly opady
atmosferyczne, a nawierzchnia jezdni byla sucha.

Sita bezwladnoSci na skutek zderzenia spowodowala skierowanie glowy powodki gwattownie do przodu, a nastepnie
powodka uderzyla glowa w zaglowek siedzenia. Samodzielnie, znajdujac sie w szoku, opusécila ona pojazd. Nastepnie
pomocy udzielily jej osoby postronne. Na miejsce zdarzenia wezwano straz pozarna, policje i karetke pogotowia
ratunkowego. Nastepnie pomocy medycznej udzielily powddce zaloga karetki pogotowia ratunkowego. Powddka czuta
objawy majgcego nastgpi¢ omdlenia oraz odczuwala silny bol szyjnego odcinka kregostupa oraz glowy.



Powodka nie zostala przewieziona do szpitala karetka pogotowia, ani nie otrzymala na miejscu kolnierza
ortopedycznego.

Nastepnie okolo godziny 13:43 z pomoca matki T. R., ktéra przybyla na miejsce wypadku, udala sie na Szpitalny
Oddzial Ratunkowy Szpitala (...). W.aP. wG..

W wyniku wypadku powddka doznala obrazen odcinka szyjnego w postaci skrecenia odcinka szyjnego kregoshupa oraz
zerwania wiezadel szyjnych. Powodce zalecono noszenie kolnierza ortopedycznego przez okres 7-10 dni przez caly
czas, kolierz zakupila ze srodkow wlasnych.

Powodka zgodnie z zaleceniami nosila kolnierz ortopedyczny. Przez okres 2 tygodni, 2 razy w ciaggu doby zazywala lek
K. z powodu nieustepujacych, silnych b6léw odcinka szyjnego kregostupa, okolicy barkowej oraz glowy. U powodki
wystapily ograniczone zdolnoSci poruszania sie, odpoczynek senny odbywal sie w wymuszonej pozycji z uwagi na
konieczno$é noszenia kolnierza ortopedycznego, co powodowalo dretwienie rak, odcinka szyjnego kregostupa oraz
szyi, powodujac tym samym znaczny dyskomfort.

Codzienne czynno$ci powddki, jak np. jedzenie wymagaly pomocy jej matki T. R.. Dolegliwo$ci ustapily calkowicie 2
miesigce po zdjeciu kolnierza ortopedycznego.

Powodka ma 27 lat. Przed wypadkiem byla osoba bardzo aktywna, calkowicie samodzielna i nie wymagala zadnej
pomocy osob trzecich. Przed wypadkiem uczestniczyta w zajeciach sportowych w postaci treningdéw crossfit oraz
fitness. Uczeszczala na treningi 4-5 razy w tygodniu po 2 godziny dziennie. Brata udzial w zawodach klubowych. Nadto
raz w tygodniu uczeszczala na zajecia taneczne — tance orientalne. Obrazenia uniemozliwily jej udzial w powyzszych
treningach przez okres 2 miesiecy od zakonczenia uzywania kolnierza ortopedycznego oraz w corocznych zawodach
tanecznych.

W momencie zdarzenia powodka byta studentka IV roku prawa (...) G.. Wypadek mial miejsce bezposrednio przed
sesja egzaminacyjng. Nadto powddka przygotowywala prace magisterska i zobowigzana byla do terminowego zlozenia
pierwszego jej rozdzialu, co bylo dla niej znacznie utrudnione na skutek opisanych powyzej objawoéw i wymagalo
pomocy jej matki T. R., ktérej dyktowala prace magisterska. Dodatkowo powodka nie uczestniczyta w zajeciach na
uczelni.

Powodka przezywata rowniez po wypadku lek i niepewnoé¢ uczestniczenia w ruchu drogowym.

W wyniku wypadku uszkodzeniu ulegla przednia cze$¢ samochodu powddki — widoczne bylo zgniecenie i nastapilo
otwarcie maski. Pozwany wyplacil powodce odszkodowanie tytulem szkody calkowitej w jej pojezdzie, w zwiazku z
zaistnialym zdarzeniem.

Sprawca wypadku byl strong umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych
zawartej z pozwanym (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W..

(dowody: potwierdzenie k. 13, pokwitowanie k. 14, historia choroby k. 15 wraz z paragonem za zakup kolnierza
ortopedycznego, wyrdznienie za IT miejsce w zawodach crossfit k. 16, zeznania Swiadkéw T. W., T. R. oraz powddki
Z.R. — plyta CD k. 83)

Powodka pismem z dnia 23 maja 2014 roku zlozyla u ubezpieczyciela wniosek o wyplate zado$cuczynienia za doznang
krzywde w kwocie 3.000 zl, czemu pozwany sie sprzeciwil. Nastepnie powddka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty
6.000 zl tytulem powyzszego. Stanowisko pozwanego pozostalo bez zmian.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: pismo powodki z dnia 23.05.2014r. — k. 17-17v., pismo pozwanego z
dnia 13.08.2014r. — k. 19-19v., wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania k. 20-24, pismo pozwanego z
dnia 20.05.2016r. — k. 25-26)



Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznan Swiadkéow T. R., T. W.
oraz przestuchania powodki.

W ocenie Sadu brak bylo jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci i autentyczno$ci dokumentow
przedlozonych przez powddke. Sad uznal dokumenty prywatne w postaci dokumentacji medycznej leczenia powddki
oraz korespondencji stron, albowiem Zzadna ze stron nie kwestionowala autentycznoSci tych dokumentéw ani tez
zadna ze stron nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi dokumentami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych.
Powyzsze dokumenty nie budzily takze zadnych watpliwosci Sadu.

Sad nie dopatrzyl sie rowniez zadnych podstaw do kwestionowania zeznan §wiadkow oraz powodki i tak odpowiednio:
Swiadka T. W., co do zakresu doznanych przez pow6dke w wyniku wypadku obrazen, zachowania powddki po wypadku
oraz ustalenia czy pojazdy biorace udzial w wypadku ulegly uszkodzeniu i w jakim zakresie, Swiadka T. R., co do
ustalenia stanu zdrowia powodki po wypadku, ustalenia czy byla konieczno$¢ udzielania powodce pomocy, w jakim
zakresie, przez jaki okres i w jakim wymiarze czasu oraz powodki co do ustalenia przebiegu wypadku orazjego skutkow
w jej zyciu, zdrowiu, a nadto okresu, przebiegu leczenia i dolegliwosci doznanych w wyniku wypadku. W ocenie
Sadu zeznania wymienionych osbb sg szczere, spojne i niesprzeczne, a takze nie budza watpliwoSci w Swietle zasad
logicznego rozumowania i zasad doSwiadczenia zyciowego. Zwroci¢ rowniez nalezy uwage, ze zeznania dotyczace
skutkow zdarzenia znajduja odzwierciedlenie w dokumentacji lekarskie;.

Nalezy wskazac, ze postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2017 roku pozwany zobowiazany zostal do uiszczenia do
dnia 10 stycznia 2018 roku zaliczki na koszt opinii bieglych w kwocie 1.500 zt — pod rygorem pominiecia dowoddow.
W wyznaczonym terminie pozwany nie uidcil zaliczki na koszty opinii bieglego. Zgodnie z art. 130% § 4 i 5 k.p.c.
sad podejmie czynno$¢ polaczong z wydatkami, jezeli zaliczka zostanie uiszczona w oznaczonej wysokosci. W razie
nieuiszczenia zaliczki sad pominie czynno$¢ polaczong z wydatkami.

Czynno$¢ polaczona z wydatkami moze by¢ dokonana tylko w wypadku uiszczenia zaliczki przez strone w wysokos$ci
i terminie oznaczonym przez sad w postanowieniu. W razie nie uiszczenia zaliczki (w ogoble lub w wyznaczonym
terminie) sad pominie czynno$é polaczong z wydatkami (por. J. B. (w:), Komentarz aktualizowany do Kodeksu

postepowania cywilnego, LEX/el. 2013, teza 3 do art. 130% k.p.c.). Bowiem, trafnie podnosi sie w doktrynie, ze
pominiecie czynno$ci powoduje skutki przewidziane w przepisach art. 6 k.c. oraz art. 3, 217, 232 zdanie pierwsze, art.
233 § 2 k.p.c. Ustawodawca nie postuguje sie, ani pojeciem oznaczonej wysokoSci zaliczki, ani tez uiszczeniem jej w
okre$lonym terminie. Uzywa sformulowania ,nieuiszczenie zaliczki”. Nieuiszczenie zaliczki oznacza uchybienie, badz
w zakresie jej wysokoSci, badZ w zakresie zakreslonego terminu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 4
grudnia 2013 r. V ACa 700/13 LEX nr 1428045).

W rezultacie na podstawie powyzszych przepisow Sad pominat wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych
z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej na okoliczno$é ustalenia czy zgloszone w
pozwie urazy powodki powstaly wskutek zdarzenia z dnia 29 kwietnia 2014 roku oraz dowodu z opinii lacznej
bieglego ortopedy oraz bieglego neurologa ewentualnie neurochirurga na okolicznoéé ustalenia trwalych nastepstw
wyzej wymienionego wypadku w zdrowiu powodki oraz choréb samoistnych powodki wplywajacych na odczuwane
aktualne przez powddke dolegliwoéci. Sad nie znalazl podstawy do powolania wyzej wskazanych dowodow z
urzedu. Nie przemawialy za tym zadne okolicznoSci sprawy, w szczeg6lnoSci fakt, ze pozwany jest profesjonalista i
dysponuje wszelkimi mozliwo$ciami, zar6wno osobowymi jak i finansowymi by w sposdb wyczerpujacy udowodnic
prezentowane stanowisko w sprawie. Nadto w ocenie Sadu material dowodowy zgromadzony w sprawie doprowadzil
do wyja$nienia wszystkich okolicznosci i skutkdéw zdarzenia w sposéb wystarczajacy dla rozstrzygniecia.

W niniejszej sprawie powodka wystapila wobec pozwanego ubezpieczyciela z roszczeniem o zaplate kwoty 5.000 zt
tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznang wskutek wypadku drogowego z dnia 29 kwietnia 2014 roku. W tym
stanie rzeczy normatywna podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela stanowia przepisy art. 822 § 1



i 4 k.c.iart. 824" § 1 k.c. oraz art. 9 i art. 13 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. z art. 415
k.c. i art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z art. 822 § 1 i 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej
rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od zaktadu ubezpieczen.

Na mocy natomiast art. 824" § 1 k.c. o ile nie uméwiono sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez zaklad
ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody. Z treéci art. 9 ustawy z dnia 22
maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz.U. z 2013r., poz. 392) umowa ubezpieczenia obowigzkowego
odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$é cywilng podmiotu objetego obowiazkiem ubezpieczenia za
szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania,
o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwoSci (naturze) danego rodzaju stosunkéw. Z kolei, zgodnie z art. 13
ust. 2 tejze ustawy w obowiazkowych ubezpieczeniach odpowiedzialnoéci cywilnej odszkodowanie wyplaca sie w
granicach odpowiedzialnoS$ci cywilnej podmiotow objetych ubezpieczeniem, nie wyzej jednak niz do wysoko$ci sumy
gwarancyjnej ustalonej w umowie. Nadto, na wzgledzie nalezy mie¢ rowniez tre$c art. 361 §1 k.c., ktory stanowi, iz
zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ jedynie za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania
z ktorego szkoda wynikla, oraz tresé art. 363 § 1 k.c. ktoéry stanowi, ze co do zasady naprawienie szkody winno nastapié¢
wedlug wyboru poszkodowanego, badz przez przywrbcenie do stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej
sumy pienieznej, przy czym gdyby przywrocenie do stanu poprzedniego pociagalo za soba dla zobowigzanego
nadmierne koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do Swiadczenia w pienigdzu. Jednocze$nie z tresci art.
361 § 2 k.c. wynika, iz naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poniost poszkodowany.

Odpowiedzialnoéé¢ sprawcy szkody T. W. byla odpowiedzialnoScia deliktowa i uzalezniong od wykazania przestanek
w postaci: zdarzenia, z ktérym system prawny wigze odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy, szkody i zwigzku
przyczynowego miedzy owym zdarzeniem a szkoda. Z kolei odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela wynikala z
zawartej ze sprawcg umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej (art. 822 § 4 k.c.), jednakze i w tym przypadku
odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela zalezala od wykazania powyzszych przeslanek okreslonych w art. 415 k.c.

Przechodzac do szczegblowych rozwazan nalezy wskazaé, ze pozwany co do zasady zakwestionowal wszystkie
twierdzenia powodki, za wyjatkiem faktu zgloszenia szkody. Po pierwsze sprawca wypadku posiadat ubezpieczenie
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Po drugie
pozwany w postepowaniu likwidacyjnym uznal swoja odpowiedzialno$é za szkode powstala w zwigzku z zaistnialym
zdarzeniem, wyplacajac powddce odszkodowanie z tytulu calkowitej szkody w pojezdzie marki P. (...), a zatem
uznat rowniez wine kierowcy posiadajacego obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen i swoja odpowiedzialnoéc¢ za szkode, wiec ponosi co do zasady odpowiedzialno$é w zwiazku
z zawartg ze sprawcg umowaq ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;j.

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci Sadu, ze wine za zdarzenie drogowe z dnia 29 kwietnia 2014 roku ponosi T.
W. na skutek nieprawidlowej taktyki i technika jazdy przy dojezdzaniu do skrzyzowania, nie zachowaniu szczeg6lnej
ostrozno$ci, nie zastosowanie sie do znaku (...) i nie upewnienia sie o mozliwoSci bezpiecznego wlaczenia sie do ruchu
w Aleje (...) z drogi podporzadkowanej jaka byla ulica (...), zaklécajac tym samym tor jazdy prawidlowo jadacego
pojazdu kierowanego przez powodke. Warto nadmienié, ze panujagce w momencie zdarzenia warunki pogodowe
i jezdne nie utrudnialy sprawcy prawidlowej oceny sytuacji i zastosowania sie do przepisow ruchu drogowego,
w szczegblnoSci znaku zatrzymania — nawierzchnia jezdni byla sucha, bylo slonecznie i nie wystepowaly opady
atmosferyczne.



Natomiast pozwany kwestionuje swoja odpowiedzialno$§¢ za przedmiotowy wypadek w zakresie wyplaty
zado$¢éuczynienia za doznana krzywde, mimo przyjecia odpowiedzialnosSci za szkode majatkowa w postaci uszkodzenia
pojazdu, mimo stwierdzenia winy T. W. w spowodowaniu wypadku, potwierdzonej w postepowaniu mandatowym.

Ustalony przez Sad przebieg wypadku jednoznacznie pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowo-skutkowym z
doznanymi przez powodke obrazeniami, jak rowniez ich nastepstwami, o ktérych mowa bedzie ponize;j.

Kolejng kwestia sporng pomiedzy stronami by} rozmiar poniesionej przez powddke szkody niemajgtkowej. Zdaniem
pozwanego wyplacona poszkodowanej w toku postepowania likwidacyjnego suma pieniezna powinna w pelni
kompensowa¢ poniesiong przez powddke szkode niemajatkowa i uwzglednia¢ wszystkie nastepstwa tego zdarzenia.
Dokonujac ustalen w przedmiocie rozmiaru krzywdy pamietaé nalezy, iz nie jest mozliwe Scisle okreSlenie
rozmiaru krzywdy i wysoko$ci zadoSéuczynienia, za$ kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie
z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy (por.: wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10).
Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445 § 1 k.c. klauzuli generalnej "odpowiedniej sumy" pozostawia
sadowi orzekajacemu margines uznaniowo$ci, co do wysokoéci zasadzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony
fakultatywnym charakterem tego przyznania ("moze"), co wskazuje na konstrukcje naleznego zado$éuczynienia
dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974 r., IT
CR 763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171). Pomimo niemozno$ci $cislego ustalenia wysokoéci uszczerbku nalezy
jednak opieraé rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowaé sie wylacznie subiektywnymi
odczuciami poszkodowanego. Sad mial na uwadze, iz wobec niewymiernosci szkody niemajatkowej, okreslajac
wysoko$é "odpowiedniej sumy", sad powinien niewatpliwie kierowa¢ sie celami oraz charakterem zado$c¢uczynienia i
uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie
musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia
ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwalo$¢ i przebieg
procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$é¢, wiek poszkodowanego
ijego szanse na przyszlo$¢ oraz poczucie nieprzydatnoéci spolecznej (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia
2004r., IT CK 131/03). Ponadto nalezy mieé¢ na wzgledzie, iz chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a
wiec bdl i inne dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z
normalnego zycia itp. Celem zado$c¢uczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono miec
charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zarowno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszlosci (a wiec prognozy na przyszloéc). Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy braé
pod uwage wszystkie okolicznosci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (por.: wyrok SN z
dnia 3 lutego 2000r., CKN 969/98, LEX nr 50824).

W ocenie Sadu powddka wykazala, ze dochodzona przez nig kwota 5.000 zt z tytulu zado$c¢uczynienia za krzywde jest
adekwatna do rozmiaru obrazen doznanych w wyniku wypadku z dnia 29 kwietnia 2014 roku, dolegliwo$ci bolowych
z nimi zwigzanych, rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych oraz ograniczen w zyciu codziennym, wieku powo6dki
i jej dotychczasowego trybu zycia. Przede wszystkim za przyznaniem poszkodowanej zado$Céuczynienia w takiej
wladnie wysokoSci przemawia rozmiar i charakter obrazen, jakie odniosta wskutek wypadku. Z zeznan $wiadkow,
przestuchania powo6dki oraz zalagczonych przez nig dokumentacji wynika, ze wskutek wypadku powddka doznala ona
obrazen odcinka szyjnego w postaci skrecenia odcinka szyjnego kregostupa oraz zerwania wiezadel szyjnych.

Przy ocenie rozmiaru krzywdy nalezalo mie¢ na uwadze, ze odniesione przez powodke urazy wigzaly sie z 2-
miesiecznymi dolegliwo$ciami bolowymi. Jak wskazala powodka dolegliwo$ci bbélowe ustapily u niej dopiero 2
miesiace po zakonczeniu stosowania ucigzliwego i ograniczajacego ruchy kolnierza ortopedycznego, ktory nosila
przez 2 tygodnie. Koniecznym bylo przyjmowanie przez nia silnego leku przeciwbo6lowego K., gdyz stabsze Srodki nie
powodowaly ulgi w bolu. Powyzsze stanowilo wyjatkowo dolegliwy dyskomfort.



Ponadto, w toku niniejszego postepowania Sad badal wplyw wypadku na stan emocjonalny powddki, a takze na jej
funkcjonowanie po wypadku. Ustalenia w powyzszym zakresie Sad poczynil na podstawie dowodu z zeznan $wiadka
T. R. oraz przestuchania powodki.

U powddki odczuwala lek i unikala jazdy samochodem, co wczesniej nie sprawialo jej probleméw. Opisany stan
emocjonalny powodki w tym zakresie jest naturalng konsekwencja wypadku, w Swietle jego okolicznos$ci. Podkre§li¢
bowiem nalezy, iz wypadek mial niewatpliwie dynamiczny przebieg, trwajacy zaledwie kilka sekund, jednak bez
watpienia musial wywolaé silne emocje u poszkodowane;j.

W S$wietle zebranego materialu nie budzi watpliwoSci Sadu, ze wypadek z dnia 29 kwietnia 2014 roku odcisnatl
pietno na zyciu osobistym powddki, a skutki tego zdarzenia w postaci dolegliwoéci bolowych mialy wplyw na jej
codzienne funkcjonowanie. Jak wynika z zeznan $wiadka T. R. oraz przesluchania powo6dki dolegliwosci bolowe
powodowaly konieczno$é noszenia kolnierza ortopedycznego przez co powodka nie mogla swobodnienie poruszaé
sie i wymagala pomocy w czynnoSciach zycia codziennego jak np. jedzenie. Znacznym utrudnieniem byl rowniez
prawidlowy odpoczynek senny, ktéry zamiast naturalnie w sposob fizjologiczny regenerowaé organizm powodki,
stwarzal dodatkowe trudno$ci w postaci wystepujacego dretwienia czesci ciata. Nadto powddka nie mogla uczestniczyc
w zajecia sportowych i uczestniczy¢ w organizowanych w tym zakresie zawodach, w ktorych odnosila sukcesy.
Wrystepujace dolegliwosci uniemozliwialy tez realizacje podjetej przez powddke edukacji — byta studentka przed sesja
egzaminacyjna, jak roéwniez byla w trakcie przygotowywania pracy magisterskiej. Pelng sprawno$c¢ odzyskala dopiero
ponad 2 miesigce po wypadku. Do tego czasu powddka korzystala z pomocy matki.

W zwigzku z powyzszym kwota 5.000 zl z tytulu zado$cuczynienia za krzywde jest odpowiednia do charakteru urazow,
ich skutkéw, dlugotrwalosci i sposobu leczenia, w szczeg6lnoéci do dyskomfortu w codziennym funkcjonowaniu
wynikajacego z doznanego z tego tytulu urazu. Sad wzigl pod rozwage, ze zadoééuczynienie nie moze powodowaé
wzbogacenia po stronie poszkodowanego kosztem sprawcy i ubezpieczyciela, a jedynie rekompensowac¢ powstala
krzywde. Zdaniem Sadu kwota ta — z uwagi na aktualny poziom Zycia spoleczenstwa — przedstawia dla powodki
ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednocze$nie nie jest ona nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i
aktualnych stosunkow majatkowych spoleczenstwa i jest utrzymana w rozsadnych granicach. Stad tez w ocenie Sadu
wyzej wskazane okoliczno$ci sprawy w pelni usprawiedliwiajg taka wysoko$é zado$éuczynienia i w zaden sposdb nie
mozna go uznaé za nadmierne.

Majac zatem na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznoéci — na mocy przepiséw 822 § 1i 4 k.c.iart. 824" §1
k.c. oraz art. 91 art. 13 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. z art. 415 k.c. i art. 445 § 1 k.c. — nalezalo
zasadzi¢ od pozwanego ubezpieczyciela na rzecz powodki kwote 5.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za krzywde.
Nadto, na mocy art. 481 § 11 2 k.c. zgodnie z dyspozycja art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
Sad zasadzil odsetki za opdZnienie od kwoty 3.000 zl do dnia zaplaty oraz od kwoty 2.000 z} od dnia 28 kwietnia 2016
roku do dnia zaplaty.

Sad mial bowiem na uwadze, ze powddka dokonala zgloszenia pozwanemu roszczenia o zaplate zado$éuczynienia
w dniu 24 maja 2014 roku, a wiec roszczenie w zakresie kwoty 3.000 zt stalo sie wymagalne z uplywem 30 —
dniowego terminu o jakim mowa w art. 14 wyzej cytowanej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...), a w zakresie
pozostalej zasadzonej kwoty od dnia 28 kwietnia 2016 roku albowiem wezwanie do zaplaty kwoty 6.000 zl tytulem
zado$éuczynienia zostalo doreczone pozwanemu w dniu 27 kwietnia 2016 roku.

Wobec powyzszego w pozostalym zakresie na podstawie wyzej cytowanych przepiséw stosowanych a contrario
oddalono powo6dztwo o zasadzenie odsetek w pozostalym zakresie.

O kosztach Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z art. 8 ust.11i art. 83 i 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz. U.2010.90.594 z p6Zn. zm.) i zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik sprawy zasadzil od



przegrywajacego niniejsze postepowanie kwote 250 zl tytulem oplaty od pozwu, ktéra nakazat Sciagnaé od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Gdyni, gdyz powodka byla zwolniona od jej uiszczenia.



