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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Jank
Protokolant: stazysta Katarzyna Chachulska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 maja 2016 r. w G.
sprawy z powbddztwa P. K.

przeciwko (...)S.A. V. (..)wW.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) SAV. (...) w W. na rzecz powodki P. K. kwote 6000 zt (sze$¢ tysiecy zlotych) wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od 5 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty,

II. Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,
III. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 603 zl (szes$éset trzy zlote z tytutu zwrotu kosztéw postepowania,

IV. Nakazuje $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 348 zl (trzysta
czterdzie$ci osiem zlotych) z tytulu zwrotu kosztow sadowych tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa,

V. Nakazuje Sciggna¢ od powddki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 112 zl (sto dwanascie
zlotych) z tytulu kosztoéw sadowych tymczasowo wylozonych przez Skarb Panhstwa.

IC1172/14

UZASADNIENIE

Powodka P. k. w pozwie wniesionym przeciwko (...) tu s.a. (...) domagala sie zasadzenia kwoty 10000 z} wraz z
odsetkami ustawowymi od 5 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty z tytulu zadoSéuczynienia za doznana krzywde bedgca
nastepstwem wypadku, jakiemu powodka ulegla 17 marca 2013 roku. Z uzasadnienia pozwu wynikalo, ze 17 marca
2013 roku powodka wpadla do niezabezpieczonej, otwartej studzienki kanalizacyjnej przy ulicy (...) w G. i w wyniku
tego zdarzenia ztamala kostke przy$rodkowa lews.

Pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa zarzucajac, iz powddka nie udowodnila aby doszlo do zdarzenia w opisanych w
pozwie okolicznoSciach. Nadto zarzucil, ze ubezpieczony to jest Przedsiebiorstwo (...) Sp6tka z 0.0 w G. nie odpowiada
za szkode, jakiej doznata powddka poniewaz za ewentualne szkody powstale w zwigzku ze ztym stanem nawierzchni
drogi odpowiada jej zarzadca, a nie wlaSciciel sieci kanalizacyjnej. Wlazy studzienki retencyjnych stanowia czes$¢
infrastruktury technicznej zwiazanej bezposrednio z droga, w zwiazku z czym obowiazek ich utrzymania we wlasciwym



stanie obciaza zarzadce drogi, ktorego pozwany nie ubezpieczal. Nadto, wedlug pozwanego powodka nie udowodnita
na czym mialoby polega¢ zawinione dzialania badz zaniechania ubezpieczonego skutkujace powstaniem szkody.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

17 marca 2013 roku Powddka P. K. wraz ze znajomymi z M. A. wnukiem spacerowali po ulicy zacisznej w G.. Powodka
szta w niewielkim oddaleniu od M. T. i A. W., ktérzy idac z przed nia, zauwazyli niezabezpieczong studzienke. W
pewnym momencie Powodka potknela sie o niezabezpieczong studzienke kanalizacyjng, w wyniku czego doznala
zlamania kostki przySrodkowej lewej nogi. Po zdarzeniu Powodka zostala odwieziona przez znajomych na stacje
pogotowia ratunkowego, gdzie stwierdzono zlamanie i zaopatrzono ja longeta gipsowa.

/zeznania §wiadkéw A> W., M. T. — k. 126, 127, zeznania powodki — k. 128, zdjecia — k. 13, 14

Gips zdjeto 6 maja 2013 roku Nastepnie Powddka odbywata rehabilitacje fizykoterapia i ¢wiczenia usprawniajace w
wyniku przebytego ztamania. Rokowania co do stanu zdrowia powo6dki na przyszlo$é sa dobre, w badaniu fizykalnym
wystepuje jedynie ograniczenie ruchomos$ci stawu skokowego lewego w postaci ubytku zgiecia grzbietowego na
poziomie 5 st. oraz podeszwowego w wysokosci 10 st. Brak cech obrzeku wysieku w stawie skokowym oraz cechy
niestabilno$ci

/dokumentacja medyczna — k. 15 — 18, 22- 24 opinia bieglego ortopedy ok. 146 — 147/

Bezposrednio po wypadku Powoddka odczuwala bol zlamanej nogi, wymagala pomocy w codziennych czynnosSciach
takich jak toaleta, mycie, podawanie positkow. Miala problemy z poruszaniem sie, poruszala sie o kulach przez co
ograniczyla wychodzenie z domu. Do dnia dzisiejszego po wbodce po wiekszym wysilku od czasu do czasu puchnie noga
i odczuwa w niej bol.

/zeznania powddki - 128, zeznania $wiadkow - -k,126 — 127/

Studzienka kanalizacyjna, do ktérej wpadla powddka jest elementem sieci kanalizacyjnej nalezacej do
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w G., ktore w dacie zdarzenia ubezpieczone bylo w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej
W pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

/okoliczno$é bezsporna/
Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie sad ustalil w oparciu zeznania §wiadkéw M. T.i A. W., a takze powodki jezeli chodzi
o przebieg i przyczyny wypadku. Strona pozwana kwestionowala wprawdzie fakt zajScia wypadku we wskazanym
przez powddke miejscu i czasie, jednakze okolicznoSci te potwierdzili zar6wno Swiadkowie wlasnymi zeznaniami, jak
i wynikaja one z dokumentacji fotograficznej dolaczonej do pozwu, ktora wykonywal §wiadek A. W.. W przekonaniu
sadu $wiadkowie nie mieli interesu w tym aby zeznawa¢ falszywie na korzy$¢ powodki, a ich zeznania sa zbiezne
i spojne. Dlatego tez, zdaniem sadu stanowily one wystarczajaca podstawa do tego, aby uznaé ze 17 marca 2013
roku powodka rzeczywiScie zlamala noge wpadajac do niezabezpieczonej studzienki kanalizacyjnej. Jezeli chodzi
o nastepstwa wypadku dla stanu zdrowia powo6dki sad ustalil je na podstawie dolaczonej do pozwu dokumentacji
medycznej (w zakresie, w jakim byla czytelna), ktora nie byla kwestionowana przez pozwanego do jej wiarygodnosci.
Nadto Sad uwzglednil w calo$ci opinie bieglego ortopedy, ktory po przeanalizowaniu dokumentacji medycznej oraz
w badaniu powddki ustalil, Ze w wyniku wypadku doszlo do trwalego uszczerbku na zdrowiu powddki w wysokoSci
5 %. Opinia bieglego nie byla kwestionowana przez zadna ze stron i nie wzbudzita réwniez watpliwosci sadu. Biegly
posiada profesjonalng wiedze z zakresu ortopedii, ktéra pozwolila na rzeczowa i rzetelng ocene stanu zdrowia powddki
w kontek$cie nastepstw wypadku z 17 marca 2013r.

Przechodzac do merytorycznej oceny powddztwa nalezy w pierwszej kolejnoéci wskazaé, ze w niniejszej sprawie
sporna byla zasada odpowiedzialno$ci pozwanego za szkode, jakiej doznata powodka na skutek wypadku. Pozwany



twierdzil bowiem, ze wprawdzie w dacie zdarzenia byl ubezpieczycielem odpowiedzialnosci cywilnej Przedsiebiorstwa
(...) Spoélki z ograniczong odpowiedzialnoScia w G., jednakze podmiot ten nie odpowiada za stan studzienek
kanalizacyjnych, ktére stanowig element infrastruktury drogowej. Pozwany nie kwestionowal przy tym, ze studzienka
kanalizacyjna, o ktérej wtaz potknela sie powddka jest elementem sieci kanalizacyjnej nalezacej do (...) Sp. o.0.

W przekonaniu sadu podzieli¢ nalezy argumentacje strony powodowej przedstawiona w piSmie z 30 czerwca 2015
roku, zgodnie z ktora to wlasciciel sieci kanalizacyjnej powinien odpowiadaé za stan studzienek kanalizacyjnych.
Zgodnie z przepisem art. 20 pkt 4 ustawy o drogach publicznych zarzadca drogi odpowiedzialny jest za utrzymanie
nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektéw inzynierskich, urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych
urzadzen zwigzanych z droga, z wyjatkiem czeSci pasa drogowego, o ktérych mowa w art. 20f pkt 2. Jak wynika z
kolei z przepisu artykutu 140 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z 2 marca 1999 r w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ drogi publiczne i ich usytuowanie, infrastrukture techniczng
niezwiazang z droga stanowia w szczegoblnosci przewody kanalizacyjne niestuzace do odwodnienia drogi, gazowe,
cieplownicze i wodociggowe. Wlaz studzienki kanalizacyjnej jest koncowym elementem sieci kanalizacyjnej, a zatem
obowiazek utrzymania go we wlaSciwym stanie technicznym spoczywa na zarzadcy tej sieci. Z kolei w artykule 39 ust
4 Ustawy o drogach publicznych wskazano, ze utrzymanie obiektéw i urzadzen niezwigzanych z droga nalezy do ich
posiadaczy.

Przesadziwszy powyzsze nalezalo ustali¢, czy w sprawie zachodzg przestanki odpowiedzialnos$ci deliktowej (...) sp.

z0.0. Podstawe prawng dochodzonego roszczenia stanowig przepisy art. 805 k.c. art. 822 k.c. i 824" k.c. w zw.
z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Zgodnie z trescig art. 822 § 4 k.c. uprawniony do odszkodowania w
zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia OC (poszkodowany) moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio
od ubezpieczyciela. Podkresli¢ jednak nalezy, Ze roszczenie o zaplate przystlugujace w takim wypadku uzaleznione
jest od wykazania przeslanek odpowiedzialnoSci ubezpieczonego z tytulu czynu niedozwolonego. W zwiazku z
tym, zgodnie z zasadg rozkladu ciezaru dowodowego w postepowaniu cywilnym, na powodce spoczywal ciezar
wykazania istnienia przeslanek odpowiedzialnosci sprawcy w postaci dzialania badz zaniechania sprawcy, szkody
oraz normalnego (adekwatnego) zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem sprawcy a szkoda. Dopiero w razie
wykazania odpowiedzialnoéci sprawcy, mozna przyjac, ze ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$é gwarancyjna w
zakresie zawartej ze sprawca umowy ubezpieczenia z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej. W przekonaniu Sadu,
podstawe odpowiedzialno$ci ubezpieczonego za zdarzenie stanowi nie, jak chcial pozwany, przepis art. 415 k.c. .
lecz przepis art. 435 k.c Zgodnie z dyspozycja tego przepisu prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo
lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoéci, paliw plynnych itp.) ponosi
odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzong komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu,
chyba ze szkoda nastapila na skutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzecie, za
ktora nie ponosi odpowiedzialnoéci. Jak podkresla sie w literaturze przedmiotu kodeks cywilny w powolanym wyzej
przepisie wprowadza zaostrzong odpowiedzialnoéé¢ dla przypadkow gdy szkoda zostanie wyrzadzona przez ruch
przedsiebiorstw i zakladow okre$lonych jako wprawiane w ruch za pomoca sil przyrody, przy czym chodzi tu o

pojecie przedsiebiorstwa zdefiniowanego w artykule 55" KC. Na podstawie artykulu 435 KC , zgodnie z paragrafem
pierwszym tego przepisu ,chodzi tu o przedsiebiorstwo i zaklad sprawdziany w ruch za pomocg sil przyrody, w
ktorych wykorzystuje sie proces polegajacy na przetwarzaniu energii elementarnej na prace lub inne postacie energii,
co wymaga uzycia maszyn i innych urzadzen przetwarzajacych , zastosowana jako zrédla energii sila przyrody ma
stanowi¢ sile napedowa przedsiebiorstwa lub zakladu jako caloSci Nie wystarczy wiec postugiwanie sie sitami przyrody
tylko dla dzialan wspomagajacych. Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy nalezy uznaé¢ ze Przedsiebiorstwo (...)
spotka z 0.0 w G. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza miedzy innymi w zakresie poboru i uzdatniania wody, dziatalno$ci
ustugowej w zakresie rozprowadzania wody i odprowadzania Sciekéw. Okolicznos$é to jest bezsporna i powszechnie
znana. Zdaniem sadu przedsiebiorstwo to powinno by¢ uznana za przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca sit
przyrody. Pojecie ruchu przedsiebiorstwa odnosi sie do funkcjonowania przedsiebiorstwa jako calo$ci, a nie tylko do
ruchu jego poszczegblnych elementéw oraz urzadzen. Zwiazek pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa i szkoda wystepuje
zatem wtedy, gdy szkoda nastapila w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powiazanego z dzialalnoScia przedsiebiorstwa
choc¢by nie bylo bezposredniej zaleznos$ci pomiedzy uzyciem sil przyrody a szkoda, Konsekwencja powyzszego jest



stwierdzenie, ze aby uwolnié sie od odpowiedzialnoSci za szkode doznana przez powddke pozwany, jako ubezpieczyciel
sprawcy szkody, powinien byt wykazaé, ze wylaczng jej przyczyna byto zawinione zachowanie samej poszkodowanej,
wzglednie wylaczna wina osoby trzeciej, za ktora przedsiebiorstwo (...) nie ponosi odpowiedzialno$ci, ewentualnie sita
wyzsza. Zadna z tych okoliczno$ci w niniejszej sprawie nie zostala przez pozwanego udowodniona. Strona powodowa
wykazala natomiast, iz niewatpliwa przyczyna szkody bylo utrzymanie studzienki kanalizacyjnej w niewlasciwym
stanie - studzienka byla zapadnieta i niezabezpieczona, przez co narazala przechodniow na niebezpieczenstwo
potkniecia sie i - jak w przypadku powo6dki -uszkodzenia ciala.

Przesadziwszy powyzsze, nalezy odnie$¢ sie do wysokosci szkody poniesionej przez powddke. Jak wskazuje sie w
judykaturze nie jest mozliwe §cisle okreslenie rozmiaru krzywdy i wysoko$ci zado$éuczynienia, za$ kazdy przypadek
powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy (por.: wyrok SN z dnia
3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10). Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445 § 1 k.c. klauzuli generalnej
"odpowiedniej sumy" pozostawia sadowi orzekajacemu margines uznaniowosci, co do wysokoSci zasadzanej kwoty.
Jest on dodatkowo wzmocniony fakultatywnym charakterem tego przyznania ("moze"), co wskazuje na konstrukcje
naleznego zado$éuczynienia dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 1974 r., II CR 763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171). Pomimo niemoznoSci Scislego ustalenia
wysoko$ci uszczerbku nalezy jednak opieraé rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowaé
sie wylacznie subiektywnymi odczuciami poszkodowanego. Sad mial na uwadze, iz wobec niewymiernosci szkody
niemajatkowej okreslajac wysoko$é "odpowiedniej sumy", sad powinien niewatpliwie kierowaé sie celami oraz
charakterem zadoStuczynienia i uwzgledni¢ wszystkie okolicznoSci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody
niemajatkowej. Podstawowe znaczenie musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim
takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza
na kalectwie, dlugotrwalo$c i przebieg procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$é
i dlugotrwatoé¢, wiek poszkodowanego i jego szanse na przyszlo$é oraz poczucie nieprzydatnosci spotecznej (por.:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004r., II CK 131/03). Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, iz chodzi tu o
krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec b6l i inne dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne
uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w
postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia itp. Celem zado$¢uczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie
tych cierpien. Winno ono mie¢ charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno
juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci (a wiec prognozy na przysztoéc¢). Przy ocenie wiec
"odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy (por.: wyrok SN z dnia 3 lutego 2000r., CKN 969/98, LEX nr 50824).

Kierujac sie powyzszymi kryteriami Sad doszedt do przekonania, iz roszczenie powddki o zaplate kwoty 6.000 zl z
tytulu zadoSéuczynienia za krzywde jest w pelni uzasadnione. Taka kwota jest bowiem adekwatna do rozmiaru obrazen
doznanych przez powodke w wyniku wypadku z dnia 17 marca 2013r., dolegliwoéci bélowych z nimi zwigzanych,
rozmiaru cierpien fizycznych oraz ograniczen w zyciu codziennym, wieku powoédki i jej dotychczasowego trybu
zycia. Przede wszystkim za przyznaniem powodce zado$cuczynienia w takiej wlasnie wysokoéci przemawia rozmiar i
charakter obrazen. Jak bowiem wskazal w swojej opinii biegly sadowy z zakresu ortopedii na skutek przedmiotowego
zdarzenia powodka doznala zlamania kostki goleni lewej. Zdaniem bieglego nastepstwa przedmiotowego wypadku
maja charakter trwaly i powoduja trwaly uszczerbek na zdrowiu w lacznej wysokoéci 5 %. Podkreslic przy tym
takze nalezy, ze bezposrednio po wypadku powddka odczuwala bdl, miala problemy z samodzielnym poruszaniem
sie (chodzila o kulach). Przy ocenie rozmiaru krzywdy — poza obrazeniami ciala, jakich powddka doznala wskutek
wypadku — Sad wzial pod rozwage rowniez ograniczenia w codziennym Zyciu zwigzane z wypadkiem. Wskazac¢ nalezy,
iz powodka z uwagi na trudnosci z poruszaniem, zmuszona byla ograniczy¢ wychodzenie z domu, zrezygnowaé z
zaje¢ na silowni, wymagala pomocy innych os6b przy prostych codziennych czynnoéciach.. Jak wspomniano powyzej
do dnia dzisiejszego powddka odczuwa dolegliwoéci bolowe w miejscu urazu, co z pewnoscia wigze sie z pewnym
dyskomfortem w zyciu codziennym.



Reasumujgc, w ocenie sadu, zasagdzona kwota 6.000 z} jest uzasadniona w $wietle doznanego przez nia urazu, jego
skutkow, dlugosci i sposobu leczenia oraz dyskomfortu doznanego z tytulu urazu w codziennym funkcjonowaniu.
Sad wzigl pod rozwage, ze zadoStuczynienie nie moze powodowaé wzbogacenia po stronie poszkodowanego
kosztem ubezpieczyciela, a jedynie rekompensowaé mu powstalg krzywde. Jednakze majac na uwadze poziom zycia
spoleczenstwa w okolicach T., gdzie powddka zamieszkuje, poziom dotychczasowego jej zZycia, kwota ta przedstawia
dla niej ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednoczes$nie nie jest ona nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i
aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa i jest utrzymana w rozsadnych granicach. Stad tez w ocenie sadu
wyzej wskazane okoliczno$ci sprawy w pelni usprawiedliwiajg taka wysoko$é zado$éuczynienia i w zaden sposdb nie
mozna go uznac¢ za nadmierne. Nadto, nalezy mie¢ rowniez na wzgledzie stanowisko judykatury, gdzie podkre§la sie,
ze zdrowie jest dobrem szczeg6lnie cennym; przyjmowanie niskich kwot zado§éuczynienia w przypadkach ciezkich
uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca

1997r., II CKN 273/97, niepublikowany). W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 805 k.c. art. 822 k.c. i 824" k.c. w zw.
z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. nalezalo od pozwanego na rzecz powddki zasadzi¢ kwote 6.000 zt. Ponadto,
na mocy art. 481 k.c., sad zasadzil na rzecz powodki odsetki ustawowe od kwoty 6.000 zl od dnia 5 stycznia 2014r.
do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie sad pow6dztwo oddalil uznajac roszezenie powodki o zasadzenie zadoSéuczynienia w kwocie
przewyzszajacej 6000 zt za zbyt wygorowane i nieadekwatne do rozmiaru odniesionej krzywdy, ocenionej powyzej.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt. 51 § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.491 ze zm.) i zasadzil od
przegrywajacego w 60 % proces pozwanego na rzecz powoda kwote 603 z}. Na koszty poniesione przez powbdke sklada
sie oplata sadowa od pozwu (500 zl), zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglych sadowych (400 zl), wynagrodzenie
fachowego pelnomocnika w stawce minimalnej (1.200 zl) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}). powddce
nalezy sie zwrot 60 % tych kosztow, pomniejszony o 40 % kosztéw poniesionych przez pozwanego, obejmujacych 1217
z} z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika zawodowego.

Z kolei na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 5 ust. 3, art. 8 ust.1i art. 83 i 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U.2014.1025 z p6zn. zm.) Sad nakazal $ciagngé od stron postepowania w zakresie, w
jakim kazda z nich przegrala proces, na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Gdyni nieuiszczone koszty opinii
bieglego sadowego.



